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ATA DA 892 SESSAO ORDINARIA DA CONGREGAGCAO DA FACULDADE DE DIREITO DE
RIBEIRAO PRETO DA UNIVERSIDADE DE SAO PAULO. Aos sete dias do més de junho de dois
mil e dezenove, as quatorze horas e cinco minutos, na Sala da Congregagdo da Faculdade de
Direito de Ribeirdo Preto da Universidade de Sdo Paulo, em terceira convocagado, reldne-se a
Congregacdo da Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto - FDRP, sob a Presidéncia da Profa.
Dra. Monica Herman Salem Caggiano, Diretora da Unidade, com a presenca da Vice-Diretora
Profa. Dra. Maisa de Souza Ribeiro, e dos Senhores Membros, Professores Alessandro
Hirata, Caio Gracco Pinheiro Dias, Camilo Zufelato, Cintia Rosa Pereira de Lima, Cristina
Godoy Bernardo de Oliveira, Eduardo Saad Diniz, Eliana Franco Neme, Gustavo Assed
Ferreira, Ignacio Maria Poveda Velasco, Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho, Pedro
Bohomoletz de Abreu Dallari, Rubens Becak, Sebastido Sérgio da Silveira, Umberto Celli
Junior, Representante Discente de Graduac¢do Lucas Vieira Carvalho e Representante dos
Servidores Técnicos e Administrativos Felipe Augusto Barroso Maia Costa. Presente também
a Assistente Técnica Académica Marcia Aparecida Cruz de Oliveira Bianco para secretariar a
reunido. Justificaram auséncia antecipadamente os Professores Guilherme Adolfo dos
Santos Mendes, Jair Aparecido Cardoso, Nelson Mannrich e Silvana Martins Mishima.
Havendo nimero legal, a Sra. Diretora agradece a presenca de todos e declara abertos os
trabalhos da 892 Sessdo Ordinaria da Congregacgdo da Faculdade de Direito de Ribeirdo
Preto da Universidade de Sdo Paulo. |I. EXPEDIENTE. 1. Discussdo e votagdo. 1.1. Ata da 882
Sessdo Ordindria da Congregacdo, realizada em 10/05/2019. Colocada em discussdo e
votacdo a Ata da 882 Sessao Ordinaria da Congregacdo, e nao havendo manifestacdes

contrarias, a Ata é aprovada pela maioria dos presentes (oito votos favordveis e uma
abstencdo). 2. Comunicagbes da Diretoria. - Senhora Diretora, Profa. Dra. Monica Herman
Salem Caggiano. A Sra. Diretora comunica: A) Portaria Interna D.FDRP/USP 007/2019, de
06/06/2019, dispbe sobre a criacdo da Comissdo para Estudos e Propostas Concretas
envolvendo o Sistema de Educagdo a Distancia — EAD da Faculdade de Direito de Ribeirdo
Preto/USP. O Prof. Cldudio do Prado Amaral e o Prof. Guilherme Adolfo dos Santos Mendes,
ambos os membros dessa Congregacao, ficaram bastante entusiasmados com a proposta de
discussdo de técnicas, instrumentos, mecanismos para realizarem cursos de educagdo a

distancia. Permitiu-se, atendendo essa polémica, elaborar uma portaria. Todos o0s
Presidentes das Comissdes ja estdo com a portaria, exatamente para que no prazo de
sessenta dias possam estabelecer um pardmetro para oferecimento dos cursos EAD. Lé os
“considerandos” e a “composicdo” da Portaria Interna D.FDRP/USP 007/2019, de

~ 06/06/2019: "CONSIDERANDO as discussdes na 882 Sessdo Ordinaria da Congregagdo em

10/05/2019; CONSIDERANDO a importancia de tornar mais acessivel o conhecimento da
Faculdade para o aperfeigoamento de professores e alunos; CONSIDERANDO a possibilidade
e oportunidade de integragdo as redes nacionais e internacionais dedicadas a Educagdo a
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Distancia; baixa a seguinte PORTARIA, Art. 12 - Fica criada a Comissdo para Estudos e
Propostas Concretas envolvendo o Sistema de Educagdo a Distancia - EAD da Faculdade de
Direito de Ribeirdo Preto, com o objetivo de estabelecer os critérios e propostas concretas
para o oferecimento de cursos de atualizagdo, aperfeigoamento e especializagdo em sede de
Sistema de Educagdo a Distancia - EAD. Art.22 - A Comissdo para Estudos e Propostas
Concretas envolvendo o Sistema de Educagdo a Distancia - EAD da FDRP sera composta
pelos membros abaixo: Presidentes de Comissdes: Prof. Dr. Alessandro Hirata — CRInt; Prof.
Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias — CPq; Prof. Dr. Claudio do Prado Amaral — CCEx; Prof. Dr.
Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho — CG; Prof. Dr. Rubens Begak — CPG. Chefes de
Departamentos: Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira — DFB, Prof. Dr. Gustavo
Assed Ferreira — DDP e Prof. Dr. Jair Aparecido Cardoso — DPP. Representagdo Discente-
Congregacdo: Lucas Vieira Carvalho. Artigo 32 - A gestdo dos trabalhos ficara sob a
coordenacdo do Prof. Dr. Claudio do Prado Amaral." A Comissdo terd sessenta dias para a
realizacdo das propostas. Essa portaria serd publicada amanhd, resultado dos debates
realizados e promovidos no dmbito da Congregacdo. B) Falecimento do ex-aluno Terence
Richard Bertasso, 38 anos, estudante da Primeira Turma da FDRP/USP, em 02/06/2019, em
razdo de um acidente de transito na estrada. Atualmente trabalhava como Procurador
Federal na Advocacia-Geral da Unido. A Diretoria desta Casa encaminhou uma Carta de
Pésames, solidarizando-se com a familia. C) Resolucdo N 7645, de 11/04/2019 — Altera
dispositivos da Resolugdo n2 5528 de 18/03/2009, que disciplina a concessdo de estagios na
Universidade de S3o Paulo e os realizados por seus alunos em instituicdes externas. A
Resolugio resolveu os problemas de estagio. Gostaria que o Setor de Comunicagdo passasse
para todos da Faculdade essa nova disposi¢do sobre os estdgios, que praticamente encurta
as fases do processo de solicitagdo, concordancia e aprovagdo dos estagios. D) A
Congregacao da FDRP/USP em sua 752 Sessdo Ordindria, realizada em 10/11/2017, delegou
a competéncia ao Conselho Técnico Administrativo para deliberar sobre a emissdo de
segunda via de diploma. Discussdo e debate que surgiram na ultima reunido da
Congregacdo. A Sra. Marcia, Assistente Técnica Académica, pesquisou e encontrou a
delegacdo. E) Concursos para Livre-Docéncia realizados: 1) 02 a 07/05/2019 - Edital FDRP N¢
024/2018 - Departamento de Direito Publico - Area de Direito Constitucional. O candidato
ndo foi habilitado. II) 28 a 31/05/2019 - Edital FDRP N2 038/2018 - Departamento de
Filosofia do Direito e Disciplinas Basicas - Area de Filosofia do Direito e Teoria Geral do
Direito. Candidato habilitado: Prof. Dr. Sergio Nojiri. O Candidato foi amplamente elogiado e
é o mais novo Livre-Docente desta Casa, portanto, Professor Associado. H) Evento
realizado: 04/06/2019 — Reunido Publica na Camara Municipal de Ribeirdo Preto “USP
Ribeirdo para a Sociedade”, com a presenca de todos os Diretores das Unidades do Campus
de Ribeirdo Preto da Universidade de Sdo Paulo, sob a coordenacdo do Prof. Dr. Ignacio
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Maria Poveda Velasco, que veio representando o Magnifico Reitor. 1) Proximos eventos: [)
30/06, 01 e 02/07/2019 — 52 Congresso de Graduagdo da USP, com o tema “Caminhada para
Inovacdo Curricular”, na Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto/USP. Essa iniciativa da Pré-
Reitoria de Graduacdo da USP. II) 08 e 09/08/2019 - Congresso Brasileiro de Direito Politico,
sob organizac¢do do Prof. Dr. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho. lll) 23/08/2019 —
“Educacdo e Cidadania 2”, no Anfiteatro da FDRP, as 9h30. Com especialistas em Educacio
da Universidade de Indiana/Estados Unidos e da Universidade de Salamanca/Espanha. J) 19
e 20/09/2019 — Pimenta Bueno em Ribeirdo Preto, XXVIIl Encontro Nacional de Direito
Constitucional, com o tema “As Vulnerabilidades da Democracia Brasileira”. A Sra. Vice-
Diretora cumprimenta a todos e comunica que nesta segunda-feira vai ter a elei¢do para o
Representante da Comissdo de Avaliagdo Docente e estd candidatando-se, ndo sé para
colaborar com as discussées que vdo subsidiar o processo de avaliagdo dos projetos
docentes que foram entregues, mas porque acha que é muito importante para colaborar
com o fluxo de informagdes dessas ComissGes para a Unidade. Na segunda-feira a votagdo
sera eletrbnica. Na terga-feira a votagdo sera presencial, manual. Gostaria de contar com o
apoio de todos, pensando que agilizar esse fluxo de informacgdo pode ser bem interessante
para a Faculdade. A Sra. Diretora diz que o apoio a Sra. Vice-Diretora tera com certeza. 3.
Eleicdes. 3.1. Comissdo de Pds-Graduacdo: 3.1.1 Eleigdo para um membro titular da
Comissdo de Pés-Graduagdo, tendo em vista o término do credenciamento do Prof. Dr. Jair
Aparecido Cardoso em 17/12/2018. 3.1.2 Elei¢do para um membro suplente da Comissdo de
Pés-Graduagdo, tendo em vista o término do credenciamento do Prof. Dr. Gustavo Assed
Ferreira em 17/12/2018. A Sra. Diretora comenta que tiveram apenas uma declaracdo de
interesse, do Prof. Jair Aparecido Cardoso, e uma troca de e-mails com a Assisténcia
Académica, da Profa. Juliana Oliveira Domingues. O primeiro comunicado foi que teriam
eleicdo para um membro titular e um membro suplente e que a declara¢do de interesse
deveria ser apresentada até o dia 05/06/2019. Dia 31/05/2019 a Profa. Juliana apenas
pergunta de quem termina o credenciamento e diz que da Ultima vez que se candidatou,
elegeram quem ndo era candidato e questiona se desta vez seria diferente e lembra que foi
colocada como suplente da dltima vez. A pergunta foi dentro do prazo. A Assisténcia
Académica respondeu dizendo que o término do credenciamento é do Prof. Jair e do Prof.
Gustavo e que o prazo para manifestacdo de interesse era até o dia 05/06/2019. A Profa.
Juliana respondeu o e-mail dizendo que, entdo, pode considera-la candidata. A Sra. Diretora
pergunta se podem considerar dois candidatos, Profa. Juliana e Prof. Jair. Comunica e diz
que gostaria de deixar registrado que fica proibido, a partir de agora, a colocacdo de
interesse, com prazo determinado. Na Congregagcdo todos demonstram interesse e se
candidata. O Prof. Dr. Rubens Begak diz que, especificamente neste caso, entende com sua
experiéncia em colegiados esses anos todos, parece muito claro que a USP pratica isso em
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todas as unidades e no dmbito reitoral também, as manifestacdes podem sempre ser feitas
até o momento da eleicdo. O que as Assisténcias Académicas ou, no dmbito da Reitoria, a
Secretaria Geral faz, é facilitar o processo e pedir as manifestaces de interesse para uma
melhor organizac3o, inclusive quando é o caso de fazer cédulas e isso tudo. Mas, as
manifestacdes, por obvio, podem ser feitas sempre até o momento. Essa é a norma sempre
da Universidade. N3o sabia da postulacdo da Profa. Juliana, acha um excelente nome, ela ja
participou da CPG, ao que sabe. Ndo sabia que o Prof. Jair ja tinha se manifestado, ele foi
membro da CPG até o término do seu credenciamento. A interpretagdo da Pré-Reitoria de
Pés-Graduagdo, que seguem obviamente na CPG, é que terminando o credenciamento o
Prof. Jair deixou de ser membro da CPG. Na CPG tiveram a participagdo esses meses do Prof.
Sergio Nojiri, suplente, inclusive emitindo pareceres. Propde ao que ndo fosse eleito, os dois
nomes, ficassem como suplentes. Também tiveram a vaga do Prof. Gustavo Assed Ferreira,
que, para além de ter sido Presidente da CPG, eram membro da CPG, e como ndo quis
postular o seu credenciamento, deixou de ser suplente. Sugere os nomes do Prof. Jair e do
Prof. Nojiri. O Prof. Dr. Igndcio Maria Poveda Velasco diz que o Prof. Jair Aparecido Cardoso
se recredenciou e se estd na tabela e o Prof. Gustavo Assed Ferreira ndo quis se
recredenciar e ndo estd no Programa. Em rela¢do ao que a Sra. Diretora colocou sobre o
prazo, o termo juridicamente é isso, a Sra. Diretora faz como bem entender.
Particularmente acha que n3o tem problema nenhum colocar um prazo até para poder
organizar o processo eleitoral. Ndo vé problema nenhum. Questiona se a Profa. Juliana
manifestou interesse dentro do prazo estabelecido. A Sra. Diretora diz que, num primeiro
momento, ela perguntou e, num segundo momento, ela manifestou “se é assim, eu sou
candidata”, em data posterior a 05/06/2019. Mas, ela considera que o pedido dela, em
31/05/2019, ja € um posicionamento no sentido de se candidatar. Em todo caso, deixa a
critério da Congregacdo. Também vai ficar registrado que ndo vai ser mais colocado um
termo para a manifestacdo de interesse. Dessa vez foi colocado dia 05/06/2019 para
manifestacdo de interesse. Ndo tiveram interesse quanto ao posto de suplente. Coloca a
critério da Congregagdo, prepararam cédulas com dois nomes e com um nome so.
Questiona qual das cédulas serd utilizada. O Prof. Dr. Rubens Begak diz que essa é a
irresignacdo da Profa. Juliana. Se lembra muito bem, na ultima elei¢do, ela se candidatou,
ndo se lembra a que. Ele préprio que fez a lista, todo o rol dos que eram candidatos. Se
lembra que o Prof. Guilherme disse que o Prof. Thiago era candidato, mas ndo havia lhe
falado. O nome do Prof. Thiago foi o que triunfou na lista dos seis eleitos. Ja era Presidente
da CPG e a Profa. Juliana se chateou, porque ela tinha se candidatado e o Prof. Thiago ndo
tinha se candidatado. Ela n3o estd correta, porque ja foi dito aqui por varios, a cédula é
meramente para facilitar, ndo se impede, isso acontece em todos os colegiados da USP.
Pode se candidatar na hora. A Sra. Diretora diz que fard duas votacdes diferentes. Em
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primeiro lugar vdo votar a manifestacdo do Prof. Rubens Begak. Questiona se tém trés
candidatos ou dois apenas. Questiona se o Prof. Sergio é candidato a suplente ou titular. O
Prof. Dr. Rubens Begak esclarece que o Prof. Sergio Nojiri se candidatou a titular. Acha que
aceitaria ser suplente também. O Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda Velasco diz que fixar um
prazo é possivel, ndo vé problema. O fato é de que para esta elei¢do foi colado esse prazo.
Uma pergunta inicial ndo é manifestacdo de interesse, isso esta claro. Se consideram que a
Profa. Juliana esta no pareo, ndo vé problemas em considerar que o Prof. Nojiri também
esta no pareo. Ou, entdo, ndo consideram nenhum dos dois. Mas, como tem necessidade de
preencher um cargo de titular e um cargo de suplente e, pelo prazo, sé teriam um inscrito.
Tem o interesse que a Comissdo funcione, com os titulares e com os suplentes, poderiam
considerar, nesse momento, os trés candidatos. O mais votado fica como titular e o segundo
como suplente. Pensando numa solugdo pratica para atender a necessidade. Essa é sua
sugestdo. A Sra. Diretora diz que ndo pode colocar em elei¢do para supléncia, alguém que se
candidatou para titular. O Prof. Dr. Igndcio Maria Poveda Velasco diz que sua proposta seria,
dadas as circunstancias, que aceitassem essas trés candidaturas, fizessem a votacdo, o mais
votado ficaria como titular na Comissdo e o segundo mais votado, suplente. Se, por acaso,
esse segundo que ficou como suplente ndo quiser, consulta o terceiro. Se esse terceiro
também ndo quiser, fazem outra eleicdo na prdxima reunido. A Sra. Diretora coloca em
votagdo a proposta do Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda Velasco. O Prof. Dr. Nuno Manuel
Morgadinho dos Santos Coelho diz que gostaria de fazer uma proposta diferente. Gostaria
que fizessem a eleigdo como é feita em todos os Conselhos Superiores da Universidade, que
se colocasse em votagdo o cargo de titular, podem votar em qualquer um dos elegiveis.
Sabem, apenas, que essas pessoas estdo dispostas. Portanto, na razoabilidade, vdo votar em
quem esta disposto. Qualquer um dos elegiveis pode ser eleito. Depois, colocam a vaga de

suplente em votacdo. Seguindo o mesmo critério em dois tempos. Assim, para todas as
vagas aqui na Congregacdo. O Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda Velasco diz que endossa a
proposta do Prof. Nuno. A Sra. Diretora diz que o Prof. Poveda retira a proposta e fica em
votagdo a proposta do Prof. Nuno. Colocada em votacdo a proposta do Prof. Nuno, a

Congregacdo aprova, por unanimidade (dezesseis membros). A Sra. Diretora informa que

terdo que mudar as cédulas. A Sra. Marcia Aparecida Cruz de Oliveira Bianco esclarece que as
cédulas estavam nominais e que, agora, fardo sem nomes e sugere passar para o item
seguinte. A Sra. Diretora diz que passardo para o préximo item e depois retornam. 3.2.
Comissdo de Cultura e Extensdo Universitdria: 1 membro titular e 1 membro suplente.
Interessados: Titular: Camilo Zufelato e Daniel Pacheco Pontes. Suplente: Caio Gracco
Pinheiro Dias e Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez. A Sra. Diretora diz este caso ficou até a
semana passada na Procuradoria Geral em exame. A Procuradoria Geral mandou o parecer
antes, em 31/05/2019, o processo ndo chegava e chegou terca-feira. Este € um dos
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processos que estdo vendo na Procuradoria. Houve uma duvida juridica e encaminharam a
Procuradoria. Foi esclarecida em parte, dizendo que um mesmo membro docente pode
pertencer a mais de uma comissdo. No entanto, o Regulamento e o Regimento da Unidade
poderdo estabelecer diferentemente, ou seja, se entenderem que um membro docente nao
pode se dedicar somente e tdo somente as comissdes, tem que se dedicar também as
outras atividades. Possuem cinco comissdes. Qualguer Unidade da USP tem as comissdes
regimentais. Fizeram esse questionamento a Procuradoria e a resposta veio agora. Estdo
colocando em votacdo. Questiona se podem colocar os dois casos em votagdo. As cédulas
sjo distribuidas. A Sra. Marcia Aparecida Cruz de Oliveira Bianco proclama os resultados da
eleicdo para membros da Comissdo de Cultura e Extensdo Universitdria: Titular: 9 (nove)
votos para o Prof. Dr. Camilo Zufelato e 7 (sete) votos para o Prof. Dr. Daniel Pacheco
Pontes. Suplente: 9 (nove) votos para o Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias e 7 (sete) votos
para o Prof. Dr. Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez. 1 (uma) cédula em branco. A
Congregacao elege, com 9 (nove) votos, o Prof. Dr. Camilo Zufelato para membro titular e,

com 9 (nove) votos, o Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias para membro suplente, da
Comissdo de Cultura e Extensdo Universitaria. 3.3. Comissdo Permanente de Publica¢des: 1
membro titular. Interessada: Titular: lara Pereira Ribeiro. A Sra. Marcia Aparecida Cruz de

Oliveira Bianco proclama os resultados da eleigdo para membro da Comissdo Permanente de
Publica¢des: Titular: 11 (onze) votos para a Profa. Dra. lara Pereira Ribeiro, 4 (quatro) votos
em branco e 2 (dois) votos nulos. A Congregacdo elege, com 11 (onze) votos, a Profa. Dra.
lara Pereira Ribeiro para membro titular da Comissdo Permanente de PublicacGes. A
Congregacdo retorna ao item 3.1.1 Eleicdo para um membro titular da Comissdo de Pds-
Graduagdio, tendo em vista o término do credenciamento do Prof. Dr. Jair Aparecido
Cardoso em 17/12/2018. A Sra. Marcia Aparecida Cruz de Oliveira Bianco proclama os
resultados da eleicdo para membro titular da Comissdo de Pés-Graduagdo. Titular: 12 (doze)
votos para o Prof. Dr. Sergio Nojiri, 3 (trés) votos para o Prof. Dr. Jair Aparecido Cardoso, 1
(um) voto para a Profa. Dra. Jjuliana Oliveira Domingues e 1 (voto) em branco. A

Congregacdo elege, com 12 (doze) votos, o Prof. Dr. Sergio Nojiri para membro titular da
Comissdo de Pos-Graduacio. A Sra. Diretora pergunta se podem deixar para o final a elei¢ao
para suplente da Comissdo de Pés-Graduagdo para poderem confeccionar as cédulas. A Sra.
Mércia Aparecida Cruz de Oliveira Bianco observa que o Prof. Dr. Sergio Nojiri ja € membro

da Comissdo de Pds-Graduagdo, agora como titular fica vaga mais um suplente. S3o duas
vagas para suplentes. A Sra. Diretora pergunta se podem dar continuidade a reunido. 4.
Palavra aos Senhores Presidentes de ComissGes. Comissdo de Graduagdo. O Prof. Dr. Nuno
Manuel Morgadinho dos Santos Coelho comunica: A) O projeto apresentado pela Unidade
junto a Pro-Reitoria de Graduagdo foi aprovado com a destinagdo de recursos para a
implantacdo, com a compra do mobilidrio necessario, de uma sala de bem estar na Unidade.
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Terdo recursos para poderem prover este equipamento que faz parte do Programa de Bem
Estar e Saude Mental que estdo construindo. Agradece as manifestacdes de apoio dos
Departamentos de Direito Publico e de Direito Privado e de Processo Civil que apoiando o
Programa de Bem Estar e Saude Mental da Faculdade dispdem-se a disponibilizar recursos
financeiros para a oferta de servicos de atengdo psicossocial para os alunos da FDRP. A
partir do segundo semestre poder3o contar com esses dois passos no Programa. Comissio
de Pés-Graduacgdo. O Prof. Dr. Rubens Begak comunica: A) O processo seletivo sera realizado
no proximo domingo, dia 09/05/2019. O exame de proficiéncia serd realizado pela Vunesp
para os idiomas de inglés, francés, espanhol e italiano. A maior procura foi pelo exame de
inglés, com 129 inscricGes. Ndo tiveram inscritos para alem3o. A prova escrita serd no dia
16/06/2019. Agradece a Dire¢do pela sensibilidade e colaboragdo. A fiscalizagdo serd
realizada pelos funciondrios. Estdo esperando 242 candidatos. Na sequéncia, os aprovados
nessa etapa vdo para a prova de argui¢do sobre o projeto de pesquisa, nos dias 11 e 12 de
julho, com o curriculo avaliado paralelamente. O resultado parcial serd divulgado em
17/07/2019 e o final, em 12/08/2019. Depois, voltam para o calenddrio normal das aulas da
Pds. Este ano tiveram um numero menor de inscricbes homologadas, mantendo a mesma
relagdo, porque diminuiu muito o nimero de professores credenciados, como foi dito aqui
nas reunides. Foram 242 inscrigdes homologadas, para 29 vagas. A relacdo estd muito
parecida com a do ano passado. Este ano a relagdo foi de 8,34 e o ano passado, 8,35. B)
Estagio do PAE, no segundo semestre, receberam até agora 11 inscri¢des. Estdo aguardando
a quantidade de bolsas que a PRPG disponibilizara. C) Tém, também, as Bolsas do Programa
de Demanda Social (DS), dadas pela Capes. D) Tiveram duas ajudas significativas da Pré-
Reitoria. Duas alunas receberam apoio financeiro para participacdo do evento Law and
Society Association 2019 Annual Meeting, realizado semana passada. Oito alunos receberam
apoio financeiro para participagdo do XXVIIl Encontro Nacional, em Goiania. Comissdo de
Pesquisa. O Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias comunica: A) No dia da reunido do Conselho
de Pesquisa foi assinado e encaminhado para publicagdo a Resolucdo CoPq 7406, que
finalmente pds fim aguela polémica sobre os Pds-Doutorados com até sete anos de
doutoramento. Agora, caiu a exigéncia e o pds-doutoramento pode ser feito por pessoas
com Doutorado ndo importa em que data tenha obtido o titulo. Essa ¢ a Unica alteraco que
vem nessa regulamentagdo. As outras regras do Pds-Doutorado continuam as mesmas. B)
Foi publicado o edital do SIICUSP 2019, Simpdsio Internacional de Iniciacdo Cientifica da
Universidade de Sdo Paulo. As inscricdes dos alunos v3o do dia 22/07 a 16/08/2019. A
participacdo no SIICUSP é obrigatdria para todos os participantes de Programa de Iniciagdo
Cientifica Sem Bolsa, para quem é do PIBIC. E opcional para aqueles que estdo fazendo
outros programas de iniciagdo cientifica com financiamento externo. Recomendam que
apresentem. A Comissdo de Pesquisa vai, como todo ano, precisar da colaboragio dos
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docentes na avaliagdo desses trabalhos. Mais para frente retoma os convites para a
colaboracdo. Comissdo de Relagdes Internacionais. A Sra. Diretora informa que os Profs.
Cldudio e Eduardo da Comiss3o de Cultura e Extensdo Universitaria ndo estdo presentes,
portanto passa a palavra ao Prof. Alessandro Hirata da Comissdo de Relagdes Internacionais.
O Prof. Dr. Alessandro Hirata comunica: A) Tiveram no dia 22/05/2019 o “132 Get Together”,
no Campus de Ribeirdo Preto, organizado pelo Grupo Coordenador das Atividades de
Relagdes Internacionais do Campus, do qual participam todas as CRints das oito unidades do
Campus. Tiveram participa¢do de quatorze paises diferentes, intercambiarios estrangeiros
no Campus de Ribeirdo Preto, inclusive uma aluna estrangeira da Faculdade, Elimay,
apresentou uma exposicdo sobre Cuba, seu pais de origem. B) Tiveram no dia 31/05/2019,
sexta-feira passada, na Faculdade, a apresentagdo do Campus France com a oportunidade
de estudo universitério na Franca. C) Na terga-feira tiveram a reunido que tem com os
intercambidrios da Faculdade que vdo para o exterior no semestre que vem. V3o enviar
cinco alunos para o Duplo Diploma com a Universidade de Camerino, Programa Coordenado
pela Profa. Cintia Rosa e por ele, e nove alunos nos convénios da Faculdade. Ao todo serdo
quatorze alunos semestre que vem, todos eles podem concorrer a uma bolsa da AUCANI, as
inscricdes vio até domingo. D) Tiveram ontem, na Faculdade, uma apresentagdo do
Consulado Geral dos Estados Unidos. Dois representantes do Consulado explicaram diversas
informacdes sobre como pedir vistos para estudantes, docentes e pesquisadores. 5. Palavra
aos Senhores Membros. O Prof. Dr. Ignécio Maria Poveda Velasco diz que, como chegaram de
viagem um pouco atrasados, pelo qual ja pede escusas, sdo alguns comentarios sobre a ata.
Falando das presencas, tem sido colocado “Representantes da Categoria de Professor”,
“Associado”, “Doutor”. No caso da Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto, como é o caso da
Faculdade de Direito de S3o Paulo, todos os Professores Titulares sdo membros natos. Se
todos os Professores Titulares s3o membros natos, ndo ha o que se falar em “Representante
da Categoria”, isso por forga do Regimento Interno. Sugere que cologuem apenas
“Professores Titulares” tais e tais. O Prof. Dallari e ele estdo aqui na Faculdade para
poderem suprir aquela exigéncia que é do Estatuto e do Regimento Geral de um minimo de
cinco Titulares. N3o estdo aqui enquanto representantes de categoria, até porque ndo
foram eleitos pelos seus pares. € uma sugest3o. Ja tirou a davida com a Sra. Marcia. Tinha a
impressdo que o Prof. Nelson Mannrich tinha pedido para ser desligado, mas, pelo jeito,
ainda consta. Quando se falou de “Encontro de Ex Alunos”, que alids foi muito bom, ainda
na tera-feira, na Camara Municipal, quando chegou I3, no gabinete de um dos vereadores,
que se formou na FEA, Fabiano Guimardes, tém dois alunos ja formados da Faculdade que
est3o na Assessoria Juridica, e um aluno da FEA que esta cursando ainda. E interessante ver
como nessa seara do Legislativo como os alunos da FDRP v&o contribuindo. Ndo se recorda
do nome do rapaz, mas falou para ele que, enquanto aluno da Faculdade de Direito de
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Ribeirdo Preto, ele deveria fazer a diferenca na Camara Municipal de Ribeirdo Preto. Lembra
que no Encontro tinha comentado que, talvez ao invés de falarem “ex aluno”, falassem
“antigos alunos” ou mesmo “egressos”. Pode ser que, agqui no caso, o evento se chamou
assim e, logicamente, vai reproduzir na ata. E uma bobagem, mas é o sentimento de
pertenca. Quando se fala de “ex” é alguém que ja estd fora de um universo. Os egressos
continuam a fazer parte da Faculdade. “Uma vez aluno, sempre aluno”, no melhor dos
sentidos. E uma sugestdo. Pegando um gancho sobre o que a Profa. Monica comentou sobre
as Comissdes Estatutarias, ndo &, absolutamente, um comentdrio pessoal e nem de critica e
tal. Veio para Ribeirdo Preto na quinta-feira passada por conta de Feira das Profissdes,
porque a Pré-Reitora pediu e achou interessante. Estava Id o Presidente, do qual gosta
muito, da Comiss3o de Cultura e Extens3o, mas, a Profa. Maria Aparecida, Pro-Reitora,
comentou que ele ndo aparece nas reunides. Ndo é critica pessoal, institucionalmente
falando, ndo é s6 importante a presencga dos Presidentes das Comissdes Estatutarias na
Congregacdo da Unidade como, também, mais ainda, nos Conselhos Centrais, porque é a
presenca da Faculdade nesses espagos e a contribuicdo que a Faculdade, pelos seus
membros, da para a gest3o central. As vezes, a pessoa se candidata, mas se souber que
pelas circunstancias pessoais legitimas, que ninguém questiona, ndo poderd ter
disponibilidade, talvez fosse o caso de pensar. E uma reflexdo que faz, porque realmente é
importante a presenca de todos aqueles que tém mandatos, que tém responsabilidade, seja
no ambito da Congregacdo, seja mais ainda no dmbito do Conselho Central. Volta a dizer
que n3o é uma questdo pessoal. Em relagdo a sua fala, quando a Sra. Diretora lhe pediu que
falasse um pouco sobre a UNIVESP, pode até ser que tenha falado errado e, portanto,
tenham transcrito direito, mas falou que os cursos feitos por EAD pela UNIVESP tem que ter
aprovacdo no Conselho Estadual de Educacdo. Na ata, consta “Nacional”.
provacdo no ambito da USP é do Conselho Estadual. Gostaria de reforcar o que a Sra.
Diretora ja mencionou. Aquela sessdo extraordindria que foi feita na terga-feira passada na

Na verdade a

Camara Municipal, para quem n3o soube, ndo tomou conhecimento, foi muito importante.
Tiveram um momento muito complicado em que o ensino de maneira geral esta sob ataque,
as universidades publicas paulistas, de modo particular. Todos sabem que estd a frente na
defesa da Universidade de S3o Paulo na CPl da Alesp. O Reitor constituiu um grupo de
acompanhamento em que ele (Prof. Ignacio Poveda) é Presidente. A desinformacao é a
“m3e do erro”. A falta de conhecimento do que seja a Universidade de S3o Paulo, também
Unicamp e Unesp, é o que faz com que as pessoas falem bobagens. Cada bobagem que
ouve da Assembleia Legislativa do Estado de Sdo Paulo e nas midias sociais. Por isso, essa
iniciativa dos Diretores de Ribeirdo Preto, talvez com o comando do Prof. André Costa,
Diretor da FEA, por conta dos contatos dele, foi muito louvavel e importante. Sabe que
todos os Diretores trabalharam, se prepararam para fazerem apresentacdes de altissimo

Pagina 9 | 38 Av. Bandeitantes, 3900 Campus da USP
14040-906 Ribeirdo Preto-SP

T | F 55 (16) 3315-4954
www.dircitorp.usp.br



334
335
336
337
338
339
340
341
342
343
344
345
346
347
348
349
350
351
352
353
354
355
356
357
358
359
360
361
362
363
364
365
366
367
368
369
370

A\ UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
) FACULDADE DE DIREITO

DE RIBEIRAO PRETO

Assisténcia Técnica Académica

nivel sobre o ensino, pesquisa e extensdo. No fim, por falta de tempo, o Prof. André Costa e
a Profa. Monica galhardamente “abriram mdo” de seu tempo e ele (Prof. Ignacio Poveda)
fez um fecho sobre a Universidade e colocou no meio uma palavrinha sobre a Faculdade de
Direito de Ribeirdo Preto. Gostaria de dar esse testemunho aos membros da Congregacdo e
parabenizar todos os Diretores, em particular a Sra. Diretora. Por fim, a Feira das Profissdes
que ja foi dito, realmente, foi um sucesso, vinte e cinco mil alunos. Na terga-feira, o Prefeito
da Cidade, a seu convite, esteve |4 naquela Sessdo Extraordinaria da Camara, e hoje, por
coincidéncia vindo para cd, coincidiram com ele no avido e ele estava impressionadissimo e
orgulhosissimo de ter tido um evento com essa magnitude e com essa qualidade de
organizacdo como foi a Feira das ProfissGes, na qual, também, teve a satisfacdo de
encontrar a Profa. Dra. Monica Herman. Neste momento, as 15h03, o Sr. Felipe Augusto
Barroso Maia Costa sai da sala. A Sra. Diretora registra dois pontos quanto a fala do Prof. Dr.
Ignacio Poveda: 12) desde 2018, ano passado, percebeu que havia esse desencontro de
presenca junto a Comissdo de Cultura e Extensdo e a Pré-Reitoria. Entrou em contato com a
Profa. Dra. Maria Aparecida e colocou-se a disposicdo. De uma forma bastante humilde,
convidou-a para um café ou iria tomar um café em S3o Paulo, seria um prazer imenso, para
saber qual é a opinido e o que deve fazer. Até agora, nada. O problema, ndo sabe se vai se
solucionar ou ndo, mas, terdo em breve novas eleicdes. O Prof. Dr. Ignécio Maria Poveda
Velasco diz que sabe, no caso do Prof. Claudio, até porque tem uma amizade, simpatia,
conversando com ele, sabe que ndo pode por conta das atribui¢cBes dele no Férum. Ndo abe
sobre o Vice. £ isso o que a Profa. Monica falou, terdo novas eleicdes, é importante que as
pessoas, com toda a simplicidade e maturidade vejam se realmente tém condi¢do de
assumir um cargo que exige disponibilidade. Que a Sra. Diretora tentou esclarecer isso junto
a Pré-Reitoria, tem certeza, sabe disso. A Sra. Diretora continua com o segundo ponto que
gostaria de registar: 22) A Camara Municipal de Ribeirdo Preto se comprometeu, gragas ao
conhecimento, a visdo do Prof. André, Diretor da FEA, quanto pelos Vereadores e Prefeito, a
abrir uma sessdo especial para apresentacdo dos feitos das agdes positivas para a sociedade,
tanto da FEA, Prof. André, quanto da Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto. Acha que esse
encontro do dia 04/06, terca-feira, foi extremamente produtivo, porque a partir dai, ela e
quem estava com ela presente, levou um grupo de professores que todos eles tiveram
participagdo no video que montaram, cada um com aquilo que contribui para a sociedade
com as suas pesquisas. A partir dai, a ideia foi outra, de fazer um video pequeno, curto, ndo
muito cansativo, de quatro minutos no maximo, apresentando-se, no Auditério, cada vez
que ele é utilizado. O Auditério é muito utilizado. Ficou encantada com os depoimentos que
viu no video que foi realizado na Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto. Até pensou em
comecar essa sessdo com o video, mas ai “salvou” todo mundo. Vai reprogramar o video.
Retorna a eleicdo para membros suplentes da Comissdao de Pds-Graduagdo. 3.1.2 Elei¢do
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para um membro suplente da Comissdo de Pés-Graduagdo, tendo em vista o término do
credenciamento do Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira em 17/12/2018. Esclarece que serio
dois suplentes, porque o Prof. Dr. Sergio Nojiri passa de suplente a titular. O Prof. Dr. Rubens
Begak diz que parece que hd uma confusdo. A Profa. Dra. Juliana Domingues € membro, mas
é até agora, final do ano. Se forem, eventualmente, reelegé-la, ela ficara por dois anos. E
bem diferente. A Sra. Diretora diz que se a Profa. Dra. Juliana Domingues for eleita como
suplente, comega agora, ela terd que renunciar a supléncia anterior. Informa que a Profa.
Juliana ndo quis ser suplente. O Prof, Dr. Ignéacio Maria Poveda Velasco diz que, além do Prof.
Dr. Jair aparecido Cardoso, como candidato suplente, ja que tém dois nomes, sugere a
Profa. Dra. Maria Paula Bertran Mufioz. Podem votar em todos os que estdo no Programa,
s6 n3o vota em quem ja é. £ s6 uma sugestdo. O Prof. Dr. Rubens Begak diz que, provocado
que foi pelo Prof. Pedro, entende a manifestagdo, mas é um erro. Supléncia é funcio, ndo é
cargo. Ela (Profa. Dra. Juliana Domingues) pode perfeitamente ser candidata, continua
reivindicando, ndo vé nenhum erro, é até pensado isso. O Prof. Jair e a Profa. Juliana sdo
candidatos a suplente e acha que qualquer nome pode ser. Ndo tem nenhum problema ela
ja ser membro, comega um novo periodo. O Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari diz
que guer entender e questiona, se a Profa. Juliana esta no exercicio na fungdo de suplente e
o0 seu periodo como suplente vai até o final do ano, por que estdo fazendo uma eleicdo para
a vaga dela. O Prof. Dr. Rubens Begak diz que é uma fungdo em expectativa. Ndo é nem uma
fungdo em desempenho. O Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari diz que se elegerem
a Profa. Juliana, imediatamente abre outra vaga. Questiona se é isso. Assim, terdo que fazer
outra eleigdo. O Prof. Dr. Rubens Begak diz que acha que n3o. Na verdade, ndo. O Prof. Dr.
Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari diz que n3o faz sentido. Nunca viu isso. O Prof. Dr.
Rubens Begak diz que ela (Profa. Dra. Juliana Oliveira Domingues) é uma pessoa que quer
participar e gostaria de ficar. Se ela for eleita, que fique dois anos. Ela é membro até
dezembro. O Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari diz que, em dezembro, ela (Profa.
Dra. Juliana Oliveira Domingues) se candidata e podera ser reeleita. A Sra. Diretora diz que,
antes de apresentar o resultado dessa eleigdo para supléncia na CPG, gostaria de passar
para a Ordem do Dia. Questiona de pode passar para a Ordem do Dia. Il. ORDEM DO DIA.
REFERENDAR. 1. Concurso de Livre-Docente. 1.1. Processo 2019.1.145.89.0 — Departamento
de Direito Publico. Indicagdo dos membros suplentes Prof. Titular Orides Mezzaroba (USFC)
e Prof. Associado Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho (FDRP/USP), para
composicdo da Banca Examinadora do Concurso de Livre-Docéncia na area de Direitos
Humanos, Edital FDRP N2 034/2018, tendo em vista que os Professores Fernando Mussa
Abujamra Aith (FSP-USP) e Maria Paula Dallari (FD/USP) declinaram justificadamente da
participacdo. - Aprovacdo “ad referendum” do Conselho do Departamento de Direito
Plblico, em 17/05/2019, fls. 45, considerando a sugestdo feita pelo Prof. Dr. Rubens Begak,
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na qualidade de Presidente da Banca Examinadora. - Aprovagdo “ad referendum” da
Congregacdo em 20/05/2019, fls. 46. - Parecer do relator pela Congregagdo, Prof. Dr.
Alessandro Hirata, opinando por referendar a decisdo de nomeagdo dos membros da Banca
Examinadora do Concurso, em 03/06/2019, fls. 58. Colocado em discussdo e votacdo o

despacho da Senhora Diretora que aprovou a indicacdo, do Departamento de Direito
Publico, para membros suplentes o Prof. Titular Orides Mezzaroba (UFSC) e Prof. Associado
Nunoc Manuel Morgadinho dos Santos Coelho (FDRP/USP), para composicdo da Banca
Examinadora do Concurso de Livre-Docéncia na drea de Direitos Humanos, Edital FDRP N2

034/2018 e com base no parecer do relator Prof. Dr. Alessandro Hirata, o despacho é
referendado por unanimidade dos presentes (quinze membros). HOMOLOGAR. 2. Concurso
de Livre-Docente. 2.1. Processo 2019.1.144.89.4 — Departamento de Direito Publico.
Homologagido do Relatério Final acompanhado do Mapa de Notas do Concurso para Livre-
Docente junto ao Departamento de Direito Publico — Area de Direito Constitucional — Edital
FDRP N2 24/2018, fls. 115-119. - Candidato ndo habilitado: Prof. Dr. Emerson Ademir Borges
de Oliveira. Colocados em discussio e votacdo o relatério final, bem como o resultado do

concurso de Livre-Docente apresentados pela Banca Examinadora, a qual considerou ndo

habilitado para receber o titulo de Livre-Docente o candidato Emerson Ademir Borges de

Oliveira, o relatdrio final e o resultado sdo homologados por unanimidade dos presentes
(dezesseis membros). 2.2. Processo 2019.1.146.89.7 — Departamento de Filosofia do Direito e
Disciplinas Bdsicas. Homologagdo do Relatério Final acompanhado do Mapa de Notas do
Concurso para Livre-Docente junto ao Departamento de Filosofia do Direito e Disciplinas
B4sicas — Area de Filosofia do Direito e Teoria Geral do Direito — Edital FDRP N2 38/2018. -
Candidato aprovado: Prof. Dr. Sergio Nojiri. Colocados em discussdo e votacdo o relatério

final, bem como o resultado do concurso de Livre-Docente apresentados pela Banca
Examinadora, a qual considerou habilitado para receber o titulo de Llivre-Docente o
candidato Sergio Nojiri, o relatério final e o resultado sdo homologados por unanimidade
dos presentes (dezesseis membros). APROVAR. 3. Concurso para Professor Titular. 3.1.
Processo 2015.1.584.89.0 - Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto. Proposta de area e
programa para abertura de concurso para Professor Titular junto ao Departamento de
Filosofia do Direito e Disciplinas Basicas, fls. 69 e 86-87. Area: Direito Romano e Histdria do
Direito. - Aprovagdo do Conselho do Departamento de Filosofia do Direito e Disciplinas
Basicas, em 27/06/2018, com base no parecer do Prof. Dr. Jonathan Hernandes
Marcantonio, fls. 69 e 86-87. - Parecer da relatora pela Congregagdo, Profa. Dra. Cintia Rosa
Pereira de Lima, opinando pela destinagdo do cargo de Professor Titular do DFB a area e o
Programa de Direito Romano e Histéria do Direito, em 03/06/2019, fls. 89-96. Neste
momento, as 15h20, o Prof. Dr. Eduardo Saad Diniz adentra o local. Neste momento, as

15h28, o Prof. Dr. Eduardo Saad Diniz adentra o local. A Sra. Diretora diz que gostaria, nessa

Pigina 12 | 38 Av. Bandeirantes, 3900 Campus da USP
14040-906 Ribeirdo Preto-SP

T | F 55 (16) 3315-4954
www.direitorp.usp.br



445
446
447
448
449
450
451
452
453
454
455
456
457
458
459
460
461
462
463
464
465
466
467
468
469
470
471
472
473
474
475
476
477
478
479
480
481

; 2\ UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

J#{W J1)z) FACULDADE DE DIREITO
4o/ DERIBEIRAO PRETO

Assisténcia Técnica Académica

parte, de fazer alguns registros. Essa Faculdade foi contemplada com dois cargos de
Professor Titular. Os dois cargos vieram, praticamente, carimbados. Primeiro veio o cargo do
Departamento de Filosofia do Direito e Disciplinas Basicas e, depois, o cargo do
Departamento de Direito Privado e de Processo Civil. A Unidade somente tem um Titular, do
Prof. Dr. Umberto Celli Junior, do Departamento de Direito Publico. Os outros dois
Departamentos ndo tém e ndo tinham cargo de Professor Titular. Pelo Regimento, Estatuto
e Regulamento cada Departamento deveria ter dois cargos de Titular. Portanto, queria
deixar registrado é que essa Dire¢do gostaria de realizar os dois concursos de forma célere,
para que possa em meados do ano que vem solicitar os trés cargos de Professor Titular. Ou
seja, o Departamento de Direito Publico ja tem o Prof. Celli, Professor Titular, que tem até a
plaguinha. Gostaria de solicitar toda a atengdo para isto, o edital uma vez publicado de
Titular deverd ficar em aberto seis meses. De qualquer forma, esses concursos serdo
realizados no minimo em janeiro ou fevereiro do ano que vem. Essa Faculdade entende que
assim deveria ser, para dar tempo de solicitar os outros cargos de Professor Titular. Caso
contrdrio, ndo terd tempo material habil de solicitar outros trés cargos de Titular. A
perspectiva é que cada Departamento tenha dois. Aqui sé tem um. A Faculdade ganhou
mais dois. Precisa rapidamente, urgentemente, realizar os concursos atendidos os prazos
regulamentares. Os prazos regulamentares sdo muito longos. Se tiver muita discussdo sobre
a sorte desses cargos, naturalmente, esses cargos ficardo. Gostaria muito de pedir para
quem estiver aqui do Departamento de Direito Privado que mande urgentemente o
processo, porque, assim, na reunido da Congregacdo de agosto poderd ser aprovado e tera
encaminhamento “pari passu” com o outro. O parecer é da relatora Profa. Dra. Cintia Rosa
Pereira de Lima opinando pela destinacdo do cargo, destinacdo que ja foi feita o ano
passado, homologada e referendada pelo Conselho Departamental agora. A Profa. Dra.
Cintia Rosa Pereira de Lima diz que vai ler o dispositivo do parecef, a parte histérica todos
receberam, e é s6 um relato histdrico do que aconteceu com a vaga desde a solicitagdo até
0 envio para Faculdade, para o Departamento: “Fundamentagdo do Parecer: O DFB tem
diversas areas de livre-docéncia, a saber: Direito Romano, Filosofia do Direito, Histdria do
Direito e Sociologia do Direito. Dessas areas, constata-se que os dois professores associados
que obtiveram a Livre-Docéncia foi em Direito Romano (2008) e Filosofia do Direito (2009),
seguindo as diretrizes do CAA, esse critério deve nortear a distribuicdo dos cargos de titular.
Por esse motivo, seria Direito Romano. A distribuicdo da carga horaria entre as disciplinas
obrigatdrias do DFB: Direito Romano (4 créditos), Histéria do Direito (4 créditos), Filosofia
geral: Etica (2 créditos), Filosofia do Direito (2 créditos). Assim, constata-se que as disciplinas
obrigatdrias com maior carga horaria sdo: Direito Romano e Histéria do Direito. Portanto,
relevante juntar essas duas areas para determinar a area para qual o cargo de professor
Titular sera destinado. Quanto a adequacgdo ao perfil de professor titular aprovado pela
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FDRP:” Informa que o que estd entre aspas cita o que ja foi aprovado na Congregagao.
Continua: “Sendo que o professor titular, qualquer que seja o seu regime de trabalho, deve
cumprir 60% dos itens determinados no Projeto Académico da FDRP, além de, no minimo, 4
(quatro) atividades de gestdo, conforme a tabela aprovada pela Congregacdo da FDRP.
Conclui-se que ambos os docentes associados mais antigos do DFB cumprem esse requisto,
fator que merece destagque ao se destinar a vaga de titular para determinada drea do
Departamento. Por fim, importante salientar que deve ser aberto o concurso para o cargo
de professor titular de Direito Romano e Histdéria do Direito em RDIDP, conforme aprovado
pela Congregacdo da FDRP que seria o perfil preferivel do professor titular. Assim, s.m.j.,
opino pela destinacdo do cargo de professor titular do DFB a drea e o programa de Direito
Romano e Histdria do Direito. E o parecer. Ribeirdo Preto, 03 de junho de 2019. Cintia Rosa
Pereira de Lima, Professora Associada do Departamento de D. Privado e de Processo Civil.”
O Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari diz a Profa. Cintia que, como vem da
Faculdade de Direito de S3o Paulo, onde todos os concursos vdo parar na Justica, tem
trauma com isso e, portanto, quer fazer algumas perguntas sé para ter clareza. Exatamente
para que verifiguem o atendimento dos requisitos formais de uma maneira muito clara. No
parecer estd estabelecido que houve a designagdo pelo CAA, aqui estd o parecer da Profa.
Dra. Maria Arminda do Nascimento Arruda, de fls. 78, 79 e 80, e foi aprovado pelo CAA em
sessdo realizada em 01/04/2019, fls. 81. Questiona se a destinacdo, feita pelo CAA, vem
para o Departamento ou vem para a Area. A Profa. Dra. Cintia Rosa Pereira de Lima diz que o
Departamento destinou a Area que no histérico cita. O Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu
Dallari questiona se a referéncia a area havia sido feita antes dessa decisdo do CAA, se ela
estd inclusive na fundamentacdo do pedido que vai para a CAA. Questiona se a CAA destinou
o cargo para o Departamento, porque ndo tem esse texto da deliberagdo da CAA. Questiona
se nesta deliberagdo héa destinagdo também para drea ou apenas para o Departamento. A
Profa. Dra. Cintia Rosa Pereira de Lima diz que ¢ isso e que a destinagdo foi apenas para o
Departamento. O Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari diz que, vindo o cargo, sendo
feita essa destinacdo, houve a redistribui¢do que houve a destinagdo de um cargo para o
Departamento, e aparece uma explicagdo que ele ndo entendeu. Tomando ciéncia, a Chefe
do Departamento, Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira, encaminhou o programa
de Livre-Docéncia das Areas de Direito Romano e Histéria do Direito para compor o
programa do concurso de Professor Titular em Direito Romano e Histéria do Direito da
FDRP. Diz que ndo entendeu e questiona o que é “encaminhou”. Na Faculdade de Direito,
nas Faculdades que possuem Departamentos, depois que o cargo foi atribuido, o Conselho
do Departamento se redne, em reunido, define a area e delibera sobre uma sugestdo de
programa e esta sugestdo vem a Congregacdo, que pode aceitar ou ndo. Claro que, tendo
em vista a origem do Departamento, tende a levar como referéncia. Nao vé referéncia a
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essa decisdo do Conselho de Departamento, apenas esta dito que a Chefe do Departamento
encaminhou o Programa de Livre-Docéncia. Questiona se houve reunido do Departamento.
A Profa. Dra. Cintia Rosa Pereira de Lima diz que houve e mencionou no histérico. O Prof. Dr.
Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari diz que n3o aparece e questiona onde esta. Diz que pode
ter sido uma falha dele, por isso estd pedindo a titulo de esclarecimento. A Profa. Dra. Cintia
Rosa Pereira de Lima diz que, no tépico 2 do Parecer, os critérios para definicdo da area. O
Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari diz que tudo isso é antes da destinacdo do
cargo, 2018. Agora estamos em 2019. O cargo chegou aqui em 2019. Questiona se depois
do dia 18/04/2019, pelas regras da Universidade, o Conselho do Departamento se retne,
tem ciéncia que tem o cargo, aprova um programa. Do jeito que estd escrito aqui, ndo
houve essa aprovagdo. Diz apenas que a Chefe do Departamento encaminhou o programa
de Livre-Docéncia das Areas de Direito Romano e Histéria do Direito. N3o ha uma proposta
de programa para o concurso de Professor Titular. A Profa. Dra. Cintia Rosa Pereira de Lima
diz que fala nesse histérico do topico 2, que houve a reunido do Departamento. O Prof. Dr.
Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari questiona quando foi essa reunido do Departamento. A
Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira diz que é a Chefe do Departamento de
Filosofia e, na realidade, tiveram duas reuniGes, uma exatamente anterior a do CAA, que
deliberaram a area que foi Direito Romano e Histéria do Direito e o programa. Isso foi na
data de 27/06/2018, que inclusive esta apontada no slide. Ontem, tiveram uma segunda
reunido, referendando o despacho que fez logo que chegou o processo, reiterando o que ja
havia sido definido, depois colocou para referenda “ad cautelam” e oficiou a Diretoria
quanto a isso. Novamente votaram em relagdo a area, ou seja, referendaram o que ja havia
sido decidido e o programa que é o mesmo em relagdo a Livre-Docéncia em Direito Romano
e Histéria do Direito. Na realidade, como ficarem isso “ad cautelam”, exatamente para que
tenham uma aprovacgdo departamental posterior ao retorno do processo, entdo, oficiaram a
Sra. Diretora e inclusive acha que foi anexado ao processo ou foi entregue. O Prof. Dr. Pedro
Bohomoletz de Abreu Dallari diz que essa informagdo ndo consta aqui. Como o parecer foi
do dia 03, obviamente que o parecer ndo pode fazer referéncia de uma reunido que foi no
dia 06. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira diz que foi em relagdo ao seu
despacho mesmo. O Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari diz que consta que a Chefe
do Departamento encaminhou o programa de Livre-Docéncia nas dreas de Direito Romano e
Histéria do Direito. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira diz que é isso, porque ja
havia sido definido em 27/06. O Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari questiona se ¢
isso que foi referendado. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira diz que é isso. O
Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari questiona que, entdo, ndo ha um programa para
o concurso de Professor Titular. Pede desculpas pela insisténcia. Acha que isso agqui tem que
ter um rigor muito claro, até para proteger os colegas que vdo fazer o concurso, porque se
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ndo da uma fragilidade. Estdo sem uma proposta de concurso para Professor Titular. A Sra.
Diretora diz que é verdade. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira diz que é a
mesma proposta de Livre-Docéncia. O Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari diz que
estdo sem uma proposta de programa de concurso para Professor Titular do Departamento
de Filosofia. O que tem é uma proposta de Livre-Docéncia, mas o concurso ndo é de Livre-
Docéncia. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira diz que sdo os mesmos pontos
das dreas, a avaliacdo que é diferente. S3o esses os pontos, foi decidido, inclusive estd
anexado. O Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari questiona qual a natureza da
reunido que foi realizada ontem. Pede para que, ja que n3o esta aqui, que esclarecessem. A
Sra. Diretora pede o processo e que seja entregue ao Prof. Pedro. O Prof. Dr. Pedro
Bohomoletz de Abreu Dallari menciona que ha um despacho no processo que diz
“Informamos que nha 562 reunido do Departamento de Filosofia referendou” e ndo ha
referéncia 3 data desta reunido. Questiona se é essa reunido que teria sido ontem, porgque
aqui ndo aparece essa informacdo. Fica inseguro, somente isso. Ele, como a Sra. Diretora, é
uma pessoa de processo, preferia muito mais que tivesse claramente uma reunido do
Departamento que “fez e estd aqui a ata”, “aprovou pontos do programa para Professor
Titular”. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira diz que ja fizeram no dia 27/06 e
referendaram. O Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari diz que nos autos ndo tem
nada. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira diz que este é s6 o referendo do que
foi definido no dia 27/06. Tiveram uma ata e a determinag¢do dos pontos que sdo iguais,
porque é uma extensdo enorme de pontos em relagdo ao programa de Livre-Docéncia. A
questdo é a qualidade da avaliagdo. O Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari diz a
Profa. Dra. Cristina que, do ponto de vista processual, ela estd entendendo que uma decisdo
tomada para instruir um pedido de vaga, que ocorreu no ano passado, ela pode suprir a
necessidade, agora, do Conselho de Departamento aprovar formalmente, apds a vaga ter
sido destinada, a lista de pontos para area. Esta é a duvida que tem. O receio que tem é que
estejam aprovando uma coisa fragil. O fato de que foi apresentada uma proposta de
fundamentagdo, e é muito correto, para que o Departamento destinasse uma vaga a ser
eventualmente recebida, porque n3o se sabia se essa vaga seria destinada ou ndo para area
de Histéria do Direito e Direito Romano, com a qual estd de acordo. Isto ndo significa que
esta fundamentacdo para instrugdo supre a exigéncia formal agora de, tendo havido uma
destinacdo da area, o Conselho do Departamento formalmente deliberar sobre o programa.
Diz que o que a Profa. Cristina estd sustentando é que sim. Como |4 atrds, na
fundamentacdo do pedido ja constou uma lista de pontos, que subentendem que essa lista
de pontos deva ser agora considerada como sendo a lista proposta pelo Conselho do
Departamento. Tem duvida disso. Por isso suscitou a questdo de esclarecimento. Mas, esta
esclarecido. N3o hd mais ddvida sobre os fatos. Estd claro. Agora, cabe a discussdao da
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Congregacdo. SO tem receio de que estejam aprovando algo que esteja com a
fundamentagdo formalmente precaria. A Sra. Diretora diz que o processo passou por ela e,
realmente, desde o ano passado estd sendo discutido esse cargo e o Departamento insiste.
O Departamento que tem competéncia para dizer para que area vai, insiste. Tanto é que o
Departamento teve uma reunido o ano passado e este ano, quando finalmente chegou o
cargo, referendou a posicdo. A lista de pontos ndo lhe chamou a atencdo. A confirmagéo e
consolidacdo do desejo do Departamento da area a ser atribuida com o cargo, isso sim, lhe
chamou a atengdo. Entdo isso verificou. A lista de pontos, isso, realmente, ndo lhe chamou a
atengdo. Se o Departamento quer aqueles pontos, isso serd discutido depois.
Eventualmente, depois. O Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari questiona se o edital
sai agora. A Sra. Diretora diz que o edital sai agora. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de
Oliveira aponta que pagina 87, antes do parecer da Profa. Cintia Rosa, inclusive esta anexado
aos pontos e estd “Programa de Concurso para Professor Titular da Area de Direito Romano
e Histéria do Direito”, tém trinta e seis pontos. Foi inclusive antes do parecer da Profa.
Cintia. O programa que inclusive estda mencionando “Titular”, mas reaproveitaram os
pontos, porque ja tinha sido aprovado anteriormente. Ent3o, foi essa a questdo. Inclusive, o
Prof. Marcio, na reunido do dia 27/06, falou “Bem, ja que definiram dessa forma, que
permanega esse mesmo procedimento em relagdo as demais titularidades que
eventualmente sejam encaminhadas ao Departamento”. Ou seja, se forem adotar desta
forma os pontos, que continuem nas proximas. Aqui tem inclusive o programa com a
mengdo de “Professor Titular”. Ndo estdo falando “Professor Livre-Docente”. Existe uma
identidade entre pontos, porque é muito extenso. A Profa. Dra. Cintia Rosa Pereira de Lima
diz que no parecer do Prof. Jonathan, emitido no Departamento de Filosofia e Disciplinas
Basicas, tem referéncia que o Departamento determinou a jun¢do de duas areas de Livre-
Docéncia. Entdo, é nesse sentidc que colocou no parecer. Constatou a Portaria e, entdo,
nesse caso foi um erro. O parecer é do programa de Professor Titular, mas o que colocou
aqui é que o Programa de Livre-Docéncia é das areas de Direito Romano e Histdria do
Direito que compde o Programa do Concurso para Professor Titular. Inclusive esta “para
compor o programa de Concurso de Professor Titular”, Acha gue esta claro neste sentido.
“O Departamento entendeu juntar o programa de Livre-Docéncia das areas de Direito
Romano e Histdria do Direito para compor o programa de Professor Titular”. £ a redac3o de
seu parecer, “em Direito Romano e Histéria do Direito”, fls. 86 e 87, que é o programa de
Professor Titular. O titulo esta “Professor Titular”, o qual referiu em seu parecer, pagina 93.
Na pagina 86, que se referiu, tem essa informagdo da Chefia do Departamento, que
manteve o que ja foi decidido pela reunido. E, pelo que ficou sabendo, foi referendado o
que esta no processo, as fls. 97. O Prof. Dr. Camilo Zufelato diz que gostaria de fazer dois
pedidos de esclarecimento. Antes disso, gostaria de deixar claro uma coisa. Por principio,
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acha que o Departamento realmente deva ter essa autonomia na definigdo das areas. A sua
observacdo ndo tem a ver com a deliberagdo em si do Departamento, mas em relacdo a
fundamentagdo do parecer. Porque, como a Profa. Monica, Sra. Diretora, acabou e
mencionar, chegou outra vaga também de Professor Titular, que ja estd tramitando no
dmbito de Departamento. Entdo, a preocupacdo é no sentido de que a fundamentagdo
desse parecer possa transcender o caso e, de alguma maneira, influenciar outras
deliberacdes de vaga de Titular. A questdo que se refere estd na pagina 93 do parecer da
Profa. Cintia Rosa Pereira de Lima que, no ultimo pardgrafo, na sua fundamentagdo,
identifica basicamente, pelo que entendeu do parecer sdo dois critérios objetivos de
definicdo da 4rea de Romano e Histéria do Direito. Ultimo paragrafo: “Dessas areas,
constata-se que os dois professores associados que obtiveram a Livre-Docéncia foi em
Direito Romano (2008) e Filosofia do Direito (2009), seguindo as diretrizes do CAA, esse
critério deve nortear a distribuicdo dos cargos de titular”. A primeira observagdo é que a
CAA estabelece critérios para solicitacdo geral das vagas. Fizeram isso nos uUltimaos dois anos.
Essa € uma vaga que nos pareceres estda muito bem descrito, histdrico de solicitagdo da
vaga. Essa é uma vaga antiguissima, que o Departamento vem solicitando. Entdo, a CAA tem
as suas diretrizes. Significa que ndo sdoc as mesmas diretrizes que o Departamento ou a
Congregagdo possa escolher para destinar esta vaga depois que ela veio. O Prof. Pedro
também fez essa mencgdo da distingdo entre esses dois momentos. Uma coisa é solicitarem
e, naquele momento em que foi solicitado, o Departamento ja havia inclusive pensado
nesses critérios para que fosse para essa respectiva area. O que parece é que essa
orientacdo da CAA, como solicitagdo, ndo é um critério norteador para que a Livre-Docéncia
mais antiga do Departamento seja o critério. Porque, da maneira como esta “..., seguindo as
diretrizes do CAA, esse critério deve nortear a distribui¢do dos cargos...”, se dizem isto, a
sua preocupac¢do, como ja disse, é que isso transcenda para os outros concursos. Por
exemplo, Direito Privado e Processo Civil, seguindo este critério, a abertura de titularidade
deverd ir para essa area. Queria entender um pouco essa questdo, porque lhe parece que
ndo podem usar isso como fundamento, sob prejuizo de interferirem em outras questdes.
Repete que ainda entende que o Departamento tenha autonomia para encontrar os seus
critérios. Depois, em linha continuativa, o mesmo parecer diz que outro critério seria a carga
horaria das disciplinas. Diz o seguinte: “A distribuicdo da carga hordria entre as disciplinas
obrigatérias do DFB: Direito Romano (4 créditos), Histéria do Direito (4 créditos), Filosofia
Geral: Etica (2 créditos), Filosofia do Direito {2 créditos).”. Este, também, ndo é um critério
que estd posto em outros colegiados para que seja uma definicio que fundamente a
abertura da vaga. Acha que o Departamento, de modo geral, e essa Congregacdo podem
definir uma drea pensando mais no futuro do que a prépria carga hordria que tem hoje. Até
porque, neste ponto, pelo que pode entender da carga horaria do DFB, depois a Profa.
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Cristina até poderia confirmar, acha que tem um erro no parecer, pelo que entendeu Direito
Romano sdo 4 créditos obrigatdrios e Histéria sdo 4 optativas eletivas. De qualquer maneira,
a sua duvida persiste, ou seja, queria saber se é um critério para que fundamente a abertura
da vaga, a maior antiguidade, e segundo, a carga hordria das disciplinas. A Profa. Dra. Cintia
Rosa Pereira de Lima diz que, quando analisou a questdo, isso foi um ponto de debate no
Departamento e lhe parece que sim. Esse critério que deve nortear, utilizado pela CAA,
inclusive foi um critério que debateram aqui guando aprovou o relatério para solicitar
efetivamente os cargos. A Llivre-Docéncia mais antiga parece que demonstra uma
consolidacdo de uma determinada area naguele Departamento, em razdo dos avangos que
sdo obtidos por essa titulacdo. Além do que, se um Departamento tem uma carga horéria
muito intensa em algumas disciplinas obrigatorias, parece gue é um dado importante sim
para o perfil do Departamento. E importante que o Departamento tenha um Titular que
tenha atuacdo nas areas de carga horaria mais intensa do Departamento. Isso é um critério
objetivo. Até porque critério curricular nem podem analisar, pois isso sera a banca que vai
analisar para os possiveis candidatos que vdo aparecer. Ndo sabem quem vai aparecer. O
perfil de Titular, o que cada um vai comprovar no seu memorial, isso é critério da banca.
Para o Departamento lhe parece que sim, que a carga horaria é um dado objetivo e
relevante. Aproveitando a sua manifestagdo, para ndo contar na ata que houve um erro no
parecer, porque ndo houve um erro. Quando o Prof. Pedro mencionou, sé para constar, ela
utilizou que o Departamento optou em compor as areas de Livre-Docéncia de Direito
Romano e Histéria do Direito para o programa de Titular. S& para ndo constar em ata,
porqgue ndo foi um erro. Foi levada a crer que tinha escrito errado e ndo escreveu. O Prof.
Dr. Camilo Zufelato diz que, a questdo é a parecerista entender que a antiguidade é um
critério importante, mas isso ndo é uma determinagdo do CAA. Essa é a questdo que estd
querendo dizer aqui. O CAA norteia para efeitos de solicitacdo. Essa é a distincdo que fez. E
claro que o CAA norteia isso, mas estdo em outro momento. Ndo podem dizer que a CAA
estabelece como um critério de definicdo da 4rea e ndo da solicitagdo, que seja a Livre-
Docéncia mais antiga. A Profa. Dra. Cintia Rosa Pereira de Lima diz que, se o CAA define para
solicitar, lhe parece que é algo importante também a se considerar. O Prof. Dr. Camilo
Zufelato diz a Profa. Cintia que parece para ela. A Sra. Diretora diz que sabe que essa
discussdo é importante, porque tem outro cargo e o respectivo processo foi encaminhado
para o Departamento para discutir. Porque, neste outro caso, 0 processo em si estd mais
atrasado que o outro. Entdo, ndo ha ainda definicdo de drea. Como ja registrou, quando
comegou a discorrer sobre o item, espera que em agosto ja tenha o processo para colocar
na Congregacdo. Em sua visdo, neste aspecto, os critérios determinados pelo Departamento
e a decisdo é do Departamento. A competéncia para decidir o que quer fazer com o cargo é
do Departamento. Isto serd respeitado. Isso ndo hd a menor duivida. O Prof. Dr. Camilo
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Zufelato diz que essa também é sua posicdo e deixou preliminarmente clara. A sua Unica
questdo é em relagdo, se aprovarem o parecer nos termos da destinagdo da vaga,
cumprindo assim o que o Departamento votou, se esta questdo estaria amarrando esse tipo
de critério. E simplesmente isto. A “transcendéncia dos motivos determinantes”. Se n3o
esclarecem essas questdes neste momento, isto pode guiar a discussdo numa segunda vaga.
Simplesmente, para que aproveitem o momento e discuta esse critério que a Profa. Cintia,
parecerista, entende que é um critério a ser aplicado ao caso. O Prof. Dr. Gustavo Assed
Ferreira diz que concorda plenamente com o que disse o Prof. Camilo e com Sra. Diretora. A
autonomia departamental deve ser preservada acima de tudo. Nao podem, de certa forma,
desconsiderar os designios do Departamento num momento tdo fundamental. Ndo podem
gerar efeitos transcendentes, de um caso como esse, e vincular isso. Caso fizessem,
estariam maculando a autonomia departamental, pura e simplesmente. Se geram de um
parecer efeitos transcendentes, estdo maculando a autonomia do Departamento e, numa
proxima vaga, poder decidir sobre ela. Acha que isso devem evitar a todo custo. O Prof. Dr.
Umberto Celli Junior diz que ia dizer exatamente o que acabou de dizer o Prof. Dr. Gustavo
Assed. Acha que deve ser preservada a autonomia do Departamento. A expressdo utilizada
pelo Prof. Gustavo Assed foi a mesma utilizada pela Prof. Camilo, que essa decisdo n3o
transcenda, ou seja, os futuros concursos de outros Departamentos devem adotar os seus
critérios. Ndo sabe qual sera o critério adotado pelo Departamento de Direito Privado e de
Processo Civil. Ndo |he parecer, por exemplo, que o critério de antiguidade em termos de
Livre-Docéncia seja o mais adequado. Isso é uma opinido pessoal, ndo pertence ao
Departamento. Mas, enfim, respeite-se a decisdo do Departamento. E importante essa
manifestacdo do Prof. Gustavo Assed, do Prof. Camilo e da Sra. Diretora, no sentido de
firmar-se a autonomia do Departamento. Destacou-se a relevancia da autonomia
departamental. Segundo, que isso fique muito claro, e o receio tem fundamento, para que
isso ndo crie uma “camisa de forca” ou “engessamento” para os outros Departamentos.
Apenas ratificando o que disse o Prof. Gustavo Assed e o Prof. Camilo também,
manifestando uma opinido pessoal de alguém, que ndo é do Departamento ou préximo, que
ja tem um cargo destinado. Ndo lhe parece ser, até pelas caracteristicas da Faculdade, o
critério de antiguidade em termos de Livre-Docéncia o que deva prevalecer. S6 uma opinido
pessoal apenas. O Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda Velasco diz que ouviu atentamente as
ponderagbes dos que lhe precederam, a comegar pelo Prof. Pedro, Prof. Camilo, Prof.
Gustavo Assed e Prof. Umberto Celli. Gostaria de fazer uma ponderacdo na linha do Prof.
Pedro, ou seja, de solicitar esclarecimentos. Mas, antes disso, gostaria de dizer duas coisas.
A primeira, entende, perfeitamente, as ponderacdes da Sra. Diretora no sentido de que
devem fazer logo esses concursos, até para que estejam em condigbes de pleitear novas
vagas. Se elas virdo ou ndo, ndo depende deles, mas, devem fazer a sua parte. E verdade
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que o Regimento Geral da Universidade fala em dois Titulares por Departamento. Mas,
também é verdade que fala em quinze docentes como nimero minimo. Diz isso como uma
lembrancga, porque esse tipo de coisa, 14 em cima, é levado em consideragdo. Enfim, é
importante andarem. E um momento importante para a Faculdade, momento de
maturidade. Por isso, nesse sentido, iria questionar por que a vaga para o Departamento de
Direito Privado ndo estava aqui, porque elas chegaram juntas. No fundo, a CAA se
manifestou na mesma ocasido. Inclusive a Diretora anunciou ha duas Congregacdes atrds,
como uma grande noticia, que a CAA tinha aprovado aquelas duas vagas que tinham
pleiteado. Espera que o Departamento de Direito Privado possa acelerar para que
encaminhem com esses concursos. Essa é primeira ponderagdo. A segunda € que ele,
pessoalmente, acha fantastico um concurso em Direito Romano e Histdria do Direito. A sua
preocupacdo vai na linha do Prof. Pedro, portanto, de solicitar esclarecimentos. A decisdo do
Conselho do Departamento de que essa vaga, quando viesse, seria para essas areas, foi
tomada ha um ano, a vaga ainda ndo existia. No fundo sdo duas areas. Teriam que colocar
“4reas”. Areas juntadas para efeitos de concurso, porque pelo que foi dito no parecer, o
Departamento considera quatro dreas: Historia do Direito, Direito Romano, Sociologia do
Direito e Filosofia. Essa decisdo, em 27/06/2018, foi tomada ha um ano. De |3 para c3,
“muita dgua passou por debaixo da ponte”, no sentido de que, até onde sabe, outros
Professores no Departamento fizeram a Livre-Docéncia, se tornaram Associados. Estariam
habilitados e, em tese, poderiam ter interesse. Por isso, o esclarecimento que gostaria da
Profa. Cristina, Chefe do Departamento. Pelo que ouviu, ontem foi feita uma reunido do
Departamento, ndo esta nos autos. Esta nos autos, mas ndo estd no que foi distribuido.
Questiona se nessa reunido de ontem, teria sido reafirmada a posicdo do Departamento
para que essa vaga fosse para esse conjunto de duas areas. Questiona se seria isso.
Questiona se essa reunido do Departamento, de ontem, teve convocagao, se era ordindria,
com prazo regimental. Questiona quantos Professores estavam presentes nessa reunido.
Estd na linha do Prof. Pedro, de ndo terem, depois, problemas de regularidade formal.
Questiona se a reunido tinha quérum. Esta perguntando a titulo de esclarecimento. S6 isso.
A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira diz que a reunido tinha quérum, trés
Docentes. Possuem sete Docentes no Departamento. O Prof. Marcio se escusou, porque
tinha um evento. O Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda Velasco questiona porgue sete Docentes,
o Prof. Jonathan, que deu o parecer no ano passado, pediu exonera¢do. Questiona quais sdo
os sete Docentes atualmente. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira responde
que € ela, o Prof. Alessandro, Prof. Nuno que estava na reunido, Prof. Nojiri, Profa. Maria
Paula, Prof., Marcio Ponzilacqua e o Prof. David Dantas. O Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda
Velasco questiona se tem um Representante Discente. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo
de Oliveira responde que sim. O Prof. Dr. Igndcio Maria Poveda Velasco diz que, no Conselho
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seria oito. Questiona se tinha qudrum. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira
responde que sim, tinha quatro. O Prof. Dr. Ignécio Maria Poveda Velasco questiona o que
estava na pauta, o que foi decidido na reunido de ontem em relagdo a essa questdo. A Profa.
Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira responde que referendaram “ad cautelam”, que ja
havia sido determinado. “Ad cautelam” no sentido de ser uma cautela a mais, em relagdo a
referendar o que ja havia sido decidido no dia 27/06, que era aprovar nos dizeres do parecer
do Prof. Jonathan Marcantonio, em relacdo a destinacdo da vaga e dos pontos que
comporiam o programa para titularidade. O Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda Velasco questiona
3 Profa. Cristina se j& havia sido referendado. Tinha uma decisdo do Departamento de um
ano atras. Questiona o que foi referendado. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira
responde que foi referendada a decisdo que foi tomada no dia 27/06. O Prof. Dr. Ignacio
Maria Poveda Velasco diz que ndo tem que referendar, a decisdo foi tomada 13 atras. A
Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira responde que sim, por isso foi um
referendamento “ad cautelam”. O Prof. Dr. Igndcio Maria Poveda Velasco questiona se foi
reafirmada. Referendada é outra coisa, é endossar uma decisdo tomada pelo chefe do
colegiado “ad referendum” do colegiado. Questiona se ndo é nesse sentido. A Profa. Dra.
Cristina Godoy Bernardo de Oliveira responde que ndo. Foi reafirmada. O Prof. Dr. Ignécio
Maria Poveda Velasco diz que, entdo, o Departamento, com trés Docentes e mais o Discente
presentes, quatro membros, minimo regimental, reafirmou. A Profa. Dra. Cristina Godoy
Bernardo de Oliveira diz que vai colocar nos termos para explicar o porqué do “referendar”,
porque ela fez o despacho, como é possivel verificar nas folhas. O Prof. Dr. Ignacio Maria
Poveda Velasco questiona se isso foi quando a Diretoria instou uma manifestacdo do
Departamento. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira diz “exatamente”. Quando
retornou do CAA, fez o despacho para fala a indicagdo de qual seria a drea do concurso de
titularidade, porque ja havia sido decidido e os pontos do programa porque haviam sido
decididos. Em razio desse despacho, quis referendar o préprio despacho que ja havia feito,
que era de reafirmacdo da decisdo do Departamento. O Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda
Velasco questiona se quando chegou da Diretoria para o Departamento, dizer para qual drea

" e para qual programa o concurso, sugestdo do Departamento, seria aberto, a Chefe do

Departamento decidiu qual seria a drea. Questiona se, de qualquer maneira, a decisdo do
Departamento é essa. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira diz que a decisdo nao
era dela, simplesmente reafirmou o que havia sido decidido no dia 27/06. O Prof. Dr. Ignacio
Maria Poveda Velasco questiona se a decisdo departamental é essa. A Profa. Dra. Cristina
Godoy Bernardo de Oliveira diz que sim, essa € a decisdo. O Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda
Velasco questiona se a decisdo do Departamento é essa que se baseia numa decisdo de um
ano atrads. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira diz que foi reafirmado. Foi
reafirmado o que foi deliberado hd um ano. O Prof. Dr. Igndcio Maria Poveda Velasco diz a
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Sra. Diretora que pediu um esclarecimento e acaba de ser esclarecido, confiando na palavra
da Profa. Cristina. O Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda Velasco diz que, entdo, é uma decisdo
atualizada do Conselho do Departamento. A Sra. Diretora diz que, talvez, tenha se
equivocado, mas nao acredita, tem “bom olho” para ver a regularidade processual. Sé isso.
Diz ao Prof. Ignacio Poveda que achou que, num determinado momento, até mesmo a visdo
da Diretoria, que autorizou colocar em Congregacdo a discussdo com um processo irregular,
se sentiu “N&o! Espera um pouquinho.”. O Prof. Dr. Ignadcio Maria Poveda Velasco diz que,
talvez, por razbes diversas, ndo suficientemente instruidas. Nao foi irregular. Ndo é questdo
disto. A Sra. Diretora diz que a manifestagdo de vontade do Departamento esta clara. O Prof.
Dr. Ignacio Maria Poveda Velasco diz que estd certo, perfeito. Esta esclarecido. A Profa. Dra.
Eliana Franco Neme diz que escutou com cuidado as colocacgGes todas, inclusive a atividade
correicional do Prof. Ignacio. Trés consideracBes, dados objetivos. Essa Congregagdo
reconhece que a decisdo do Departamento € a mais importante em relagdo a isso. Sabem
que ndo ha efeitos transcendentes em relagdo ao parecer. Sabem que houve uma dupla
discussdo desse processo dentro do Departamento. Ou seja, todos os pontos que foram
levantados aqui ja foram resolvidos. Diz a Sra. Diretora que gostaria de fazer um pedido de
encaminhamento. O Prof. Dr. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari diz que, tendo sido
esclarecido, e agradece a gentileza dos esclarecimentos, se inscreveu agora para discutir a
matéria. Entende que houve, sim, um problema de encaminhamento. N3o se trata de
purismo. Mas, se trata de garantir realmente a higidez do processo. Na medida em que
18/04/2019 houve, ent3o, a Portaria que distribuiu o cargo de Titular para o Departamento,
teria que ter havido uma decisdo do Departamento, em reunido do Conselho de
Departamento para aprovar o programa do concurso e fixar a area. Quando receberam o
material para a reunido, ndo havia ocorrido esta reunido. Confessa que ndo consegue
entender como eficaz para efeito desta decisdo, aquela decisdo que foi tomada no ano
passado para instruir um pedido de vaga. “Uma coisa é uma coisa. Outra coisa é outra
coisa”. O material que chegou as suas maos, mostrava que ndc havia o atendimento de um
requisito essencial no processo, uma deliberagdo do Conselho do Departamento com uma
proposta de programa para que a Congregacdo aprove ou ndo. Uma vez aprovando e
definindo o programa, desencadeia um processo que afeta terceiros. Portanto, tem que ter
total clareza e seguranca. Ja, nesta reunido, foi entdo informado de que a informagdo que
foi encaminhada estava incompleta. Ndo que estava incompleta. Quando ela foi
encaminhada, ela estava completa. Mas, na verdade, havia outro dado, o fato de que ontem
houve a reunido do Conselho de Departamento que, a seu critério, é requisito essencial. Se
ndo tivesse ocorrido esta reunido de ontem, entende que o processo nao estaria
formalmente adequado. Porque a Congregacdo ndo estaria diante de uma deliberagdo
posterior a designacdo da vaga indicando o programa para o concurso. Portanto, o parecer
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nesse sentido ndo teria o seu apoio. Ndo teria o seu apoio, porque o parecer deixa de
considerar como necessario um requisito que a seu ver, pelo Estatuto e Regimento da
Universidade de Sdo Paulo, é essencial, que € a deliberagdo do Departamento através do
seu Conselho de uma sugestdo. Portanto, tendo em vista o esclarecimento que foi dado pela
Sra. Chefe do Departamento, de que houve ontem uma reunido regular, porque a
convocacao foi feita com a antecedéncia regimental e que havia quorum. Entdo, hd uma
nova informacdo. Esta nova informacdo lhe permite mudar sua posi¢do. Sua posi¢do seria
contraria a aprovar por falta de atendimento de requisito essencial. A informagdo que foi
trazida aqui na reunido mostra que houve o atendimento. Tanto essa reunido de ontem foi
fundamental, que ela foi feita. Se fosse meramente por cautela, ndo precisaria ter sido feita.
E obvio que a reunisio foi fundamental. Portanto, entende que devam votar a deliberagio de
ontem do Conselho de Departamento. A sugestdo aprovada pelo Conselho de
Departamento apds a destinacdo da vaga, de tal maneira que tenham o rito regularmente
estabelecido. A vaga foi designada, o processo foi encaminhado ao Departamento, que fez a
sua reunido. Poderia ndo té-la feito, mas fez. Do ponto de vista formal, a decisdo do
Departamento foi tomada ontem. E esta decisdo é que estd sendo trazida para a
Congregacgdo. Com esta decisdo, esta de acordo. Sente-se confortdve! com esta decisdo,
porque o Conselho do Departamento deliberou. E ndo é uma questdo menor, deliberar
depois de ja ter tido a designacdo da vaga, porque ndo tem como presumir que o fato de
que houve hd um ano um debate continua valido. Por mais que a Chefe do Departamento
tenha, por for¢a do seu convivio com seus colegas, tenha convicgdo de que a decisdo, de ha
um ano, continua valida, enquanto ela ndo for tomada, ndo pode ser assumida. Isto foi feito
ontem. Acha importante essa referéncia, de tal maneira que se esclareca. Observa que no
documento que foi juntado pela Chefe do Departamento ao processo, que teve acesso hoje,
ndo consta a data da reunido de Departamento, feita na data de ontem, sugere que seja
feito um aditivo, aditamento, sé para esclarecer. Como isto vai instruir o processo de
formacdo desse concurso, € muito importante, sob pena de a Procuradoria colocar em
ddvida a auséncia de um requisito fundamental. Ndo estd entrando no mérito, pois para ele
esta claro que o Departamento quis manter aquilo que ja havia acumulado ja de discussdo.
Legitimo, como os colegas colocaram. Mas, ndo é uma questdo menor essa questdo da
manifestacdo formal do Departamento, apds a destinagdo da vaga. N3o é meramente
convalidagdo, ndo é referendar e podem utilizar a quantidade de sin6nimos disponiveis na
Lingua Portuguesa. A decisdo é requisito essencial. Isto vale para este concurso e para todos
os concursos. Quem sugere é o Departamento, através de uma decisdo formal, e a
Congregacdo aprova ou ndo. Diz a Sra. Diretora que esta entendendo que vdo deliberar a
decisdo de ontem do Departamento, porque isto lhes dd seguranca de que terdo uma
matéria perfeitamente conformada juridicamente. O Prof. Dr. Ignédcio Maria Poveda Velasco
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complementa, exatamente na linha que o Prof. Pedro colocou, a preocupagdo de que as
coisas sigam 0s ritos, seu iter temporal adequado, conforme previsto para que ndo tenham
problemas. Sabe que a Sra. Diretora € cuidadosa e tem essa preocupacdo. Essa
preocupacdo, ndo é sé sua, ndo é sem razdo. Nao quis comentar, deixou passar, mas existe
uma sequéncia temporal l6gica, uma concatenagdo de atos administrativos, por exemplo,
no primeiro item que era para referendar. Tinha anotado aqui, sd para constar. Por mais
gue tenha a boa vontade, nem sempre as coisas acabam sendo feitas. Aquela questdo da
indicagdo de titular e suplente, sé um exemplo, tiveram uma aprovac¢do “ad referendum”.
Isso ja esta resolvido, ndo esta questionando isso. S6 estda dando um exemplo de como
precisam tomar cuidado nessa sequéncia légica e temporal da sucessdo de atos. Por
exemplo, teve uma aprovacdo “ad referendum” do Conselho do Departamento de Direito
Publico em 17/05/2019, considerando a sugestdo feita pelo Prof. Rubens Becak, na
qualidade de Presidente da Banca. Houve uma aprovagdo, ndo consta que tenha havido um
parecer para basear aprovacdo “ad referendum” pelo Chefe do Departamento. Na
sequéncia, aprovacio “ad referendum” da Congregacdo em 20/05/2019. Essa aprovacdo s6
pode ter sido feita pela Presidente da Congregacdo, que é a Sra. Diretora. Depois, na
sequéncia, parecer do relator pela Congregacdo opinando por referendar a decisdo, com
data de 03/06/2019. Questiona se ndo houve um erro de data, porque a sequéncia logica é
gue em cima de um parecer favoravel tivesse havido uma aprovag¢do, por uma questdo de
preméncia de tempo, “ad referendum”. Ndo tem importancia. Somente para dizer em que
pese a consciéncia de todo o cuidado, toda preocupagdo que a Sra. Diretora tem, as vezes as
coisas podem passar. Essa é a razdo pela qual o Prof. Pedro e ele se preocupam, essa
observancia do rigor formal em assuntos que sdo relevantes e que tem um potencial de, |3
na frente, serem considerados eivados de vicio formal ou coisa do tipo. Acha que essa
ultima observagdo do Prof. Pedro é fundamental. Ndo é sé uma questdo, como disse a Profa.
Cristina, com toda boa vontade do mundo. Em que pese ndo ter vindo na convocatoria, isso
ndo tinham conhecimento, o que esta valendo mesmo para embasar a deliberag¢do hoje,
aqui e agora na Congregacdo, é essa decisdo tomada ontem do Conselho do Departamento
de Filosofia do Direito e Disciplinas Basicas, tendo sido observados todos os ritos formais,
convocacdo da reunido do Conselho, com tempo habil, quérum etc. Isso é muito relevante.
Isso vale para este item da pauta e para tudo. E importante, principalmente numa Faculdade
de Direito, que observem nzo s6 a questdo de conteludo, de mérito, mas, também, as
questdes formais, pois sdo juristas. A Sra. Diretora diz ao Prof. Poveda que estd intervindo
apenas para lhe agradecer. Na realidade, sempre pede parecer, é extremamente formalista,
a sua formacdo ¢ essa. No caso do primeiro item eles ja eram suplentes. Como ja eram
suplentes, houve uma negacdo dos titulares. Entdo, ndo houve qualquer tipo de parecer, so
ao final. Realmente, foi isso. N&do teria duvida de anular. Acha que sd estd ajudando,

Pigina 25 | 38 Av. Bandcirantes, 3900 Campus da USP
14040-906 Ribeirio Preto-SP

T | F 55 (16) 3315-4954
www.diteitorp.usp.br



926
927
928
929
930
931
932
933
934
935
936
937
938
939
940
941
942
943
944
945
946
947
948
949
950
951
952
953
954
955
956
957
958
959
960
961
962

8113\ UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
Y #/ 5} FACULDADE DE DIREITO

DE RIBEIRAO PRETO

Assisténcia Técnica Académica

colocando para todos, pois é formalista e gosta de atender as formalidades. O Prof. Dr.
Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari sugere votarem a deliberacdo de ontem do Conselho do
Departamento, para que fique claro que estdo aprovando o que o Conselho do
Departamento estd propondo. A Sra. Diretora diz que estdo votando o parecer da Profa.
Cintia e, em especial, o parecer do Departamento. Questiona se pode ser assim. O Prof. Dr.
Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari diz que o parecer da Profa. Cintia foi anterior a decisdo
de ontem. O parecer da Profa. Cintia, como foi feito no dia 03/06, ela ndo pode mencionar
uma decisdo do dia 06/06. Se vao votar o parecer, se reserva do direito de votar contra,
porque entende que o parecer foi feito ignorando o atendimento de um requisito que seria
essencial. Esse atendimento foi feito ontem, dia 06/06. Portanto, sugere que, por segurancga
juridica, cologuem em votagdo a decisdo de ontem do Conselho de Departamento. Decisao
que, do ponto de vista juridico formal, atende os requisitos do Regimento e do Estatuto da
Universidade. O Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira diz que, na verdade, a situagdo é que ha um
parecer. Ha um fato que é posterior a esse parecer que “referenda”, “reafirma”, “decide”.
S6 que esse fato decide a questdo, que é undnime aqui, autonomia da vontade
departamental. S6 quer fazer contar em ata que hd um parecer no processo. Ha um parecer
que, pode ser anterior a nova decisdo, “referenda”, “reafirmagdo”, defini¢do técnica que
queiram dar a decisdo do Departamento. Substancialmente, ha um parecer. Para que depois
ndo surjam com a noticia de que ndo ha um parecer. Hd um parecer no caso. O parecer
instruiu o debate aqui. O debate thes conduziu a decisdo de, entdo, votarem pela decisdo do
Departamento, em favor ou ndo. Acha que o encaminhamento tem que ser feito aqui, em
que pese haja um parecer. A Congregacdo decide a favor ou contrario a decisdo do
Departamento. A Sra. Diretora diz que é isso que estd sendo colocado em votagdo.
Colocada em discussdo e votacdo a decisdo do Departamento de Filosofia do Direito e

Disciplinas Béasicas de 06/06/2019, e ndo havendo manifestacdes contrarias, a decisdo é
aprovada por unanimidade (dezessete membros). A Sra. Diretora diz que passa a condugdo,
por dez minutos, a Profa. Maisa. Neste momento, as 16h32, o Prof. Dr. Eduardo Saad Diniz
sai da sala. 4. Relatdrio Bienal de Atividades Docentes. 4.1. Processo 2018.1.428.89.1 — Maria
Paula Costa Bertran Mufioz. Relatério de Atividades Académicas desenvolvidas no biénio

2017-2018, fls. 456-575, apresentado pela interessada. - Aprovacdo do Conselho do
Departamento de Filosofia do Direito e Disciplinas Basicas, em 19/02/2019, fls. 588, com
base no parecer do Prof. Dr. Alessandro Hirata. - Parecer do relator pela Congregagdo, Prof.
Dr. Rubens Becak, em 16/05/2019, fls. 603, favoravel a aprovagdo do relatério apresentado
pela interessada. O Prof. Dr. Rubens Begak diz que fez uma analise criteriosa do relatdrio,
muito bem feito pela interessada, cotejando onde viu que era o caso, com o “curriculum
vitae” da plataforma Lattes. Acha que ndo foge da tradi¢do. Ja tiveram casos aqui em que a
Congregacdo, e foi nessa linha de dar positivo o parecer, mesmo entendendo que a

Pigina 26 | 38 Av. Bandeirantes, 3900 Cawpus da USP
14040-906 Ribeirio Preto-SP

T | F 55 (16) 3315-4954
www.direitorp.usp.br



963
964
965
966
967
968
969
970
971
972
973
974
975
976
971
978
979
980
981
982
983
984
985
986
987
988
989
990
991
992
993
994
995
996
997
998
999

UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
FACULDADE DE DIREITO

DE RIBEIRAO PRETO

N2 Assisténcia Técnica Acadbmica

interessada em algumas areas ndo teve producdo. Ela ndo era credenciada até outubro do
ano passado no Pds-Graduacgdo. J& tiveram outros casos assim, de Professores aqui sem
essa producdo. A interessada teve, também, uma licenca prolongada que foi levada em
conta. Entdo, fica & disposicdo para esclarecer se os colegas pedirem. Entendeu que o
relatorio foi suficiente, ela tem artigos de monta publicados em revistas qualificadas nos
extratos superiores, fundamentais na sua decisdo. Acha que estaria com isso, dentro do que
praticam aqui na Congregacdo em outras oportunidades. Colocado em discussdo e votacdo
o_parecer do relator Prof. Dr. Rubens Becak, favordvel a aprovacdo do Relatério de
Atividades Académicas desenvolvidas no biénio 2017-2018 apresentado pela interessada, e

ndo havendo manifestacdes contrdrias, o parecer é aprovado por unanimidade dos

presentes (quinze membros). Neste momento, as 16h36, a Profa. Dra. Cintia Rosa Pereira de
Lima sai da sala. 5. Participagdo Edital IEA-USP 3/2019. 5.1. Processo 2019.5.269.89.9 — Cintia
Rosa Pereira de Lima. Solicitagdo de autorizagdo para participar do Processo Seletivo do
IEA/USP, Programa Ano Sabatico/2020, conforme Edital IEA-USP 3/2019, apresenta pela
interessada, fls. 02. A docente ird apresentar um projeto sobre “Protecdo de Dados Pessoais

no Contexto da Sociedade Informacional”, caso seja um dos selecionados no programa,
realizara pesquisa durante o 12 semestre de 2020. Ao submeter a proposta, deve apresentar
autorizacdo do respectivo Departamento e da E. Congregacao (item 2.3 do Edital IEA-USP
3/2019). - Aprovagdo do Conselho do Departamento de Direito Privado e de Processo Civil
em 07/05/2019, fls. 07, com base no parecer do Prof. Dr. Gustavo Saad Diniz.
Esclarecimentos da interessada, fls. 06 e verso. - Parecer do relator pela Congregacdo, Prof.
Dr. Gustavo Assed Ferreira, opinando favoravelmente ao pedido, em 24/05/2019, fls. 09. O
Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda Velasco diz que gostaria de um esclarecimento, mas, para
isso, a presenca do relator & fundamental. Desde logo, € favoravel. Foi, inclusive,
diretamente um dos implicados na criacdo desse programa Ano Sabdtico no IEA. Deu uma
forga muito grande a Diretoria do |EA, na época o Prof. Martin Grossmann, para esse projeto
fosse aprovado, pois achava que, do de vista académico, uma atividade interessante. Nesse
sentido, todo o louvor ao fato de que uma Docente da Unidade se apresente ao Edital. Diz
que o Prof. Gustavo Assed colocou no parecer que “em principio, os requisitos do Edital
foram cumpridos”. Ha um ponto a esclarecer, todavia. “O artigo 492, §29 da Resolugdo 7069
de 2015 menciona o afastamento de atividades didaticas e ndo foi possivel identificar como
ficard essa situagcdo em relacdo a Docente requerente e, em caso de afastamento, de que
forma sera feita a substituicido. Com o respaido ao regramento administrativo da
Universidade, salvo melhor juizo, o pedido estara apto para votagdo do Departamento de
Direito Privado e de Processo Civil, depois de feito o esclarecimento sobre a substituicao da
Docente em suas atividades didaticas caso efetivamente isso ocorra”. Do material que
recebeu, ficou na duvida se essa questdo levantada da pelo relator, se teria sido respondida
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no Ambito do DPP. O Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira diz que a Docente esclarece, as fls. 6,
verso, “Caso o projeto seja aprovado, o Professor Temporario ou Professores Temporarios
poderd assumir a carga horaria entre si, ndo havendo nenhum prejuizo ao DPP. Quanto a
isso, é importante frisar que a contratagdo de Temporarios leva-se em conta a necessidade
de alguns Professores se afastarem das atividades de ensino na Graduag3o”. E essa a cota
apresentada pela Profa. Cintia e que levou em consideragdo em sua manifestagdo. O Prof.
Dr. Ignéicio Maria Poveda Velasco diz que é claro que a manifestagdo da Profa. Cintia é
relevante. Questiona se ha manifesta¢do do Departamento. O Prof. Dr. Camilo Zufelato diz
que essa questdo foi discutida e, na pendltima reunido departamental, quando esse assunto
foi discutido e aprovado, a questdo era que precisavam da autorizagdo para que a Docente
concorresse. Portanto, em principio uma tendéncia de aprovagdo. Acontece que, neste
momento, essa area especificamente, Direito Civil, tem a auséncia de duas vagas efetivas,
tem um temporario e um concurso em curso. A deliberagdo do Departamento foi que
aprovariam, porque este é um processo que ainda leva um tempo. Ella concorre, e nesse
interim pode ser que a vaga seja preenchida e, portanto, ndo haveria sobrecarga para os
Docentes do Departamento, que ja possuem carga bastante elevada. O que aconteceu foi
uma aprovagado condicional, que houvesse um Professor substituto aprovado que assumisse
esta vaga. Até notou que no despacho do Departamento essa informagao ndo consta. Mas,
acha que para efeito de concorréncia, acha que tém que autorizar, porque nos registros da
reunido departamental o condicionamento estd imposto. Tomara que a Profa. Cintia seja a
contemplada e tomara que o concurso tenha aprovado, pois ai essa carga sera distribuida.
No dmbito do Departamento foi uma aprovagdo condicionada. Este Edital ndo proibe que o
Docente lecione. Lembra até que a Profa. Cintia mencionou que, numa situagdo limite, pode
até ministrar algumas aulas. O que estdo votando aqui é, simplesmente, para ela concorrer.
Lembra-se que, na reunido departamental, ela mesma se colocou como solugdo do préprio
problema, se ele viesse acontecer. O Prof. Dr. Igndcio Maria Poveda Velasco diz, desde j3,
adianta que seu voto é favordvel. Jd disse que acha muito salutar que Docentes dessa
Unidade e outros se candidatem a esse programa que ajudou a criar. Apenas lhe parece que
a condicionante do Departamento, de alguma maneira, é indcua. Se, por hipétese, ela for
aprovada e n3o houver vaga de Temporario, restara esse esfor¢o da Professora interessada
em cumular e suprir. Colocado em discussdo e votagdo o parecer do relator Prof. Dr.

Gustavo Assed Ferreira, favordvel a aprovacdo da solicitacdo de autorizagdo para participar
do Processo Seletivo do IEA/USP, Programa Ano Sabdtico/2020, conforme Edital IEA-USP
3/2019, apresentada pela interessada, e ndo havendo manifestacdes contrarias, o parecer é

aprovado com quatorze votos favoraveis e uma abstencdo. Neste momento, as 16h44, a

Profa. Dra. Cintia Rosa Pereira de Lima adentra o local. 6. Curso de Especializacdo. 6.1.
Processo 2018.1.613.89.3 — Departamento de Direito Privado e de Processo Civil.
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Proposta de criagdo de Curso de Especializagdo “Etica empresarial: estruturas societérias,
contrato e compliance”, apresentada pelo Prof. Dr. Gustavo Saad Diniz (Coordenador) e
Prof. Eduardo Saad Diniz (Vice-Coordenador), via convénio com a FADEP. - Aprovacdo “ad
referendum” do Conselho do Departamento de Direito Privado e de Processo Civil, em
23/04/2019, fls. 113, com base no parecer do Prof. Dr. Rogério Alessandre de Oliveira
Castro. - Aprovacdo “ad referendum” da Comissdo de Cultura e Extensdo Universitaria, em
30/04/2019, fls. 116, com base no parecer do Prof. Dr. Marcio Henrique Pereira
Ponzilacqua. - Parecer da relatora pelo Conselho Técnico Administrativo, Profa. Dra. Cristina
Godoy Bernardo de Oliveira, opinando favoravelmente a proposta, em 30/05/2019, fls. 120-
121. - Parecer do relator pela Congregagdo, Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira, opinando
favoravelmente a aprovacdo da proposta de criagdo do curso, em 27/05/2019, fis. 118. O
Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira diz que gostaria de fazer um encaminhamento, ja que é seu
parecer. E um brilhante projeto, com um corte transversal em ética empresarial, falando de
estruturas societarias, contratos e conduzindo ao momentc do compliance na atividade
privada. E muito interessante, muito bem formado pelos irm3os Saad Diniz. Se orgulha
muito de ter um Docente de seu Departamento fazendo parte disso, pois € um especialista
de ambito nacional em termos de compliance, que é o Prof. Dr. Eduardo Saad Diniz com
uma grande contribuicdo do Prof. Dr. Gustavo. Ficou muito animado com o contetdo
programatico, com a proposta como um todo. Para a Fundacdo de Apoio é bem relevante
que tenha um curso desse nivel, desse gabarito. Colocado em discussdo e votacdo o parecer

do relator Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira, favordvel a aprovacio da proposta de criacio do

Curso de Especializacdo “Etica empresarial: estruturas societarias, contrato e compliance”,
apresentado pelo Prof. Dr. Gustavo Saad Diniz (Coordenador) e Prof. Eduardo Saad Diniz

(Vice-Coordenador), via convénio com a FADEP, e ndo havendo manifestacdes contrdrias, o

parecer é aprovado por unanimidade dos presentes (quinze membros). A Sra. Diretora diz
que gostaria de colocar em apreciagdo conjunta, pela familiaridade das matérias, o
Regimento da Pds-Graduacdo, com o parecer da Profa. Dra. Cristina Godoy e o
Regulamento do Programa de P6s-Graduacdo. Sdo dois documentos distintos, mas espera
que, pela familiaridade das matérias, possam ser apreciadas conjuntamente. Os dois foram

objetos de parecer, pela Congregacdo, pela Profa. Dra. Cristina Godoy. 7. Regimento da
Comissao de PAs-Graduagdo. 7.1. Processo 2012.1.5921.1.9 - Faculdade de Direito de Ribeirdo
Preto. Proposta de alteragdo do Regimento da Comissdo de Pds-Graduacdo da Faculdade de
Direito de Ribeirdo Preto, adequado ao Regimento de Pés-Graduagdo da Universidade de
Sao Paulo (Resolugdo n? 7493, de 27/03/2018), fls. 59-62. - Aprovagdo da Comissdo de Pds-
Graduagdo em 11/04/2019, fis. 59. - Parecer da relatora pela Congregacdo, Profa. Dra.
Cristina Godoy Bernardo de Oliveira, favoravel a aprovacdo de todas as modificagcdes
apresentadas pela CPG, em 05/05/2019, fls. 64. 8. Regulamento do Programa de Poés-
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Graduacdo em Direito. 8.1. Processo 2012.1.5920.1.2 - Faculdade de Direito de Ribeirdo
Preto. Proposta de alteracio do Regulamento do Programa de Pds-Graduagdo em Direito da
Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto, adequado ao Regimento de Pds-Graduagdo da
Universidade de S3o Paulo (Resolugio n2 7493, de 27/03/2018), fls. 153-174. - Aprovagdo da
Comissdo de Pés-Graduagdo em 11/04/2019, fls. 153. - Parecer da relatora pela
Congregac3o, Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira, opinando desfavoravelmente
a aprovacdo das alteragbes apontadas nos itens V.2, e VIil.2 e recomendando a aprovagdo
das demais modificacdes propostas no Regulamento do Programa de Pds-Graduagao, em
21/05/2019, fls. 176-177. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira diz que, em
relagdo ao Regimento, todas as propostas e alteracbes apontadas, em seu parecer, foi
favoravel. Ndo verificou nenhuma problematica. Ndo apontou nenhum o6bice. Quanto ao
Regulamento, apontou dois itens. Um se refere a avaliagdo de proficiéncia, que no atual
Regulamento, item V.2, possui o seguinte texto: “A avaliagdo da proficiéncia sera realizada
por comissdo nomeada pela CCP, ou por fundagdo de apoio”. J4 que a proposta apresentada
no item V.1.4 nota-se a seguinte redag¢do: “A avaliagdo da proficiéncia também podera ser
realizada por comissdo nomeada pela CCP, ou por fundagdo de apoio”. A questdo € que
precisam ter uma prova de proficiéncia sempre, também, por uma funda¢do de apoio.
Questiona que se pedirem os certificados, como poderdo garantir para aqueles que ndo
podem pagar. Em média, os certificados custam oitocentos reais. Chegou a verificar em
délar e chega a setecentos e oitenta e poucos reais para fazer uma prova. Se tiver uma
fundacio ou se realizam a prova, podem ter aquela opgdo de isengdo de taxas. Ndo
tornariam inviavel a possibilidade de fazer a prova de proficiéncia para aqueles que ndo
podem pagar. Tem essa ressalva, porque ndo podem sé deixar a certificagdo como prova de
proficiéncia, mas precisam ter outra viabilidade para aqueles que necessitam de uma
isenc3o, ou se a USP tivesse algum programa de apoio e pagasse o valor das provas para 0s
certificados, que n3o seria o caso. Esse é o motivo em relagdo a esse item. No que diz
respeito ao item “e” que apontou no parecer é em relagdo a qualificagdo. Da forma como
estd sendo proposta, o exame da qualificagdo sera apontado pelos membros da CCP.
Considera que o orientador é a pessoa mais indicada para apontar aqueles membros que
integrardo a qualificacdo, exatamente por conhecer a linha de pesquisa. Questiona, tendo
em vista o trabalho que estd sendo apresentado pelo seu orientando, o que seria algo mais
benéfico, o que contribuiria mais para sua pesquisa, a pesquisa de qual docente ou
pesquisador. Delegar para a CCP, tiraria isso da autonomia académica ou mesmo o
encaminhamento do desenvolvimento da pesquisa do orientando no Mestrado. Questiona
se a CCP saberia todas as linhas de pesquisa, quais seriam os melhores membros para cada
um dos alunos. Esses s30 0s Unicos dois itens que fez a ressalva e ndo é favordvel. Referente
aos demais itens é favoravel integralmente. O Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda Velasco diz que
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gostaria de fazer duas observagGes no intuito de contribuir. Chamou sua atengdo a opinido
“desfavoravel”, conforme consta na pauta, “a aprovacdo das alteragdes apontadas nos itens
V.2, e VIL.2”, os quais a Profa. Cristina fez referéncia. Em relagdo ao item V.2, estdo
logicamente falando da segunda coluna que é a redacdo proposta para alteragdo do
Regimento. Essa questdo do V.2 aparece no capitulo sobre lingua estrangeira. A redacgdo
anterior do V.2 dizia: “A avaliacdo da proficiéncia sera realizada por comissdo nomeada pela
CCP, ou por fundacdo de apoio”. Note-se que o “V.1” ganhou subtitulos, “V.1.1", “v.1.2”,
por isso que, espacialmente, hd um descompasso entre as redag¢des, o que causa um pouco
de confusdo. O fato é na coluna do meio, que no fundo é a redagdo proposta. A proposta
era falando sobre a proficiéncia em Lingua Portuguesa para estrangeiros, que é até uma
novidade, “Dos estudantes estrangeiros é exigida também a proficiéncia em Lingua
Portuguesa...”. Entendeu perfeitamente a questdo da Profa. Cristina e concorda que aqui,
também, seja aberta a possibilidade de fundacdo de apoio. Apenas, ndo sabe se isto estava
no perecer. Na verdade se trataria de oferecer uma nova redagdo para esse item. Questiona
se a Profa. Cristina é desfavoravel a esse item e se estd no parecer uma nova redacdo. A
Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira diz que ¢ desfavoravel aguela redacéo e nio
fez sugestdo de uma nova redagdo. Concorda com o Prof. Ignacio. O Prof. Dr. Ignacio Maria
Poveda Velasco diz que ha uma diferenca. Diz que quando se 1é& “desfavoravel”, significa que
é contra, “corta isso e acabou”. E ndo é isso. Esclarece que a Profa. Cristina é favoravel a que
haja uma proficiéncia em Lingua Portuguesa para estrangeiros. SO que, a Profa. Cristina,
sugere que ndo fique reduzida a comprovagdo de proficiéncia a apresentagdo do certificado,
mas que seja aberta a possibilidade também de que essa proficiéncia em Lingua Portuguesa
para estrangeiros seja feita por fundagdo de apoio. Questiona se é isso. Solicita a Profa.
Cristina que ofereca uma sugestdo. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira
concorda com o Prof. Poveda e diz que é exatamente isso. O Prof. Dr. Igndcio Maria Poveda
Velasco esclarece que a ideia é que o V.2 continue com esse aditivo que sempre haverd essa
possibilidade para agueles que ndo podem pagar. Pergunta a Profa. Monica se estd perfeito.
A Sra. Diretora diz que tudo bem. O Prof. Dr. Ignicio Maria Poveda Velasco diz que é
relevante, porque se entendem que a Profa. Cristina é contra o V.2, ndo vai ter a exigéncia
de proficiéncia em Lingua Portuguesa para estrangeiros. SO para pontuar. Em relacdo ao
segundo topico, para o qual o posicionamento da relatora foi desfavoravel, é o “VI.2”.
Queria observar que comegaram com um pequeno erro de digitacdo, mas que atrapalha. Na
verdade, ndo é o “VII.2”, mas o “VIll.2”, se observarem as tabelas, lado a lado, pari passu, o
topico “Exame de Qualificagdo”. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira diz que é
no antigo, mas no novo é o “VIL2". O Prof. Dr. Igndcio Maria Poveda Velasco diz que
entendeu, no novo é o “VII”. Questiona se todo o “VI” e “VII” antigos “foram para o
espaco”. Ficou na duvida. Mas, seja como for, sendo “VII.2” ou “VIII.2”. A Profa. Dra. Cristina
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Godoy Bernardo de Oliveira diz que o “VII” antigo j& ndo tem, para correspondéncia. O que
era “VIII” virou o “VII”. O Prof. Dr. Ignécio Maria Poveda Velasco diz que, para a comissdo
examinadora do exame de qualificacdo deverd ser constituida pelo orientador mais dois
membros com titulacdo minima de doutor indicados pela CCP, e a sugestdo da Profa.
Cristina é que n3o sejam indicados pela CCP, mas que sejam indicados pelo orientador.
Talvez, aqui, também, uma “redag3ozinha” para saberem o que estdo aprovando. N3o é
“cortar” isso aqui. Neste momento, as 16h57, o Sr. Felipe Augusto Barroso Maia Costa
adentra o local. O Prof. Dr. Rubens Begak agradece o exame feito pela amiga, colega, Profa.
Dra. Cristina Godoy, extremamente elegante, sem mandar o parecer, mas ligou para
explicar, tirando algumas duvidas dos pontos que ela estava irresignada. Ndo enviou o
parecer, pois seria enviado para a Congregagdo. Teve oportunidade de explicar os porqués
entendendo a liberdade que ela tem, por Gbvio, parecerista, em dar sua opinido pela
Congregacdo. Mas, explicou as razdes. Aqui, entdo, gostaria de defender. Até simpatiza com
a discussdo. Acha que as razBes que debateram podem aparecer nos programas,
especificamente os programas que procurar se qualificar como € o da Unidade. Tem certeza
que o caminho serd esse. O debate sobre o exame de lingua pareceu muito
apropriadamente posto agora, quando tiveram a recusa, discutido muito aqui no ambito da
Congregac3o, e, obviamente antes na CPG, da FUVEST e todo aquele debate que os colegas
aqui se lembram. Quando tiveram a discussdo sobre as propostas que eventualmente
viriam, quando estavam debatendo, uma das questdes era essa de fazer o exame e se
chamariam novamente os colegas que tanto se dedicaram a fazer questdes. Ou se fariam
com alguma fundacgdo, no caso acabou sendo triunfante, até ja com contrato, a proposta
feita pela Vunesp. Mas, mais especificamente a Profa. Flavia fez um levantamento que
discutiram muito, depois foi complementado pelos outros membros, no Campus de Ribeirdo
Preto. Depois, acabou cotejando o que acontece nos outros Campi da USP. Para surpresa,
sua em particular, mas dos outros membros também, descobriram que quase todas as
Unidades e os Programas das Unidades, porque muitas tém mais de um, realizam a aptiddo
em lingua usando esses certificados. Em Inglés sdo varios, IELTS, TOEFL. Em Francés, Nancy.
Cambridge, em Inglés. E uma série de outros. Foram ver que, na verdade, para ficarem
somente no Campus de Ribeirdo Preto, sdo trés Programas, da Filosofia: Quimica, Biologia
Comparada e Entomologia, que ainda aplicam o exame. Todos os outros Programas e todas
as outras Unidades usam. Conversando, como fazem sempre sobre assuntos varios, a
Professora conhece profundamente a Educagdo e os Programas e ela colocou algo que é
muito caro & CPG e ao Programa, a questdo da inser¢do social, porque estdo muito
preocupados com a questdo do custo. Até ficou muito sensibilizado, o argumento sobre a
quest3o do custo na hora ndo discutiram. Ndo discutiram essa quest3o, se o custo é alto ou
n3o. Depois, foram ver que, na verdade, conseguiram certificados muito mais baratos. Tém
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alguns que ela tem toda razdo, sdo muito caros esses mais tradicionais. Mas, tem sido usado
largamente pelos Programas, que tém muito mais antiguidade e qualificacdo que o da
Unidade, o que tem que ser levado em conta, exame de proficiéncia feito pela Tese Prime,
que é uma fundagdo. Esses exames estdo fixados entre duzentos e vinte e trezentos e vinte
reais. £ muito razoavel. Entdo, entendeu muito a sensibilidade. S3o t3o preocupados com
isso e, na hora, esqueceram realmente do valor. Tém exames de linguas feitos muito
razodveis. Isso ndo atrapalharia a questdo da inserc¢do, que o Programa da Unidade est4 t3o
enfronhado e tdo preocupado, a Faculdade como um todo. Entdo, se bateria, apesar de
elogiar a preocupacdo da Professora, pela mantenga do que propuseram. A segunda
questdo que a Profa. Cristina trouxe, ndo menos importante, do que chamam do exame da
terceira fase dos Programas. Acha que mais uma vez ela vai numa formacdo de pensar que o
professor tem a liberdade, que acha extremamente louvavel. O gque a Comissdo debateu
muito, ja desde o processo do ano passado e esse ano quando teve a possibilidade em
propor no Regimento e no Regulamento, inovou. Porque entenderam que existe a
necessidade de um adensamento das linhas de pesquisa, porque estdo sendo muito
cobrados pela Pré-Reitoria e serdo, obviamente, pela Capes numa préxima tentativa de
qualificagdo maior, em que a vinda dos novos orientandos seja feita em conjunto na andlise
do que é conveniente aos planos de pesquisa e aos projetos definidos dentro do Programa.
Isso tem que ser feito por uma banca elaborada e constituida pelo Programa e ndo
individualmente. O professor individualmente vai ter a tendéncia de ver se aquilo estda
adequado ao seu projeto pessoal. Mas, mais do que o projeto pessoal, tiveram que fazer um
“giro de linguagem”. Um “giro” desses importantes e pensar que, mais importante do que
0s projetos pessoais, sdo 0s projetos de pesquisa no dmbito do Pds. Por isso, se bateria,
também, nessa questdo para que, respeitando o detalhe do exame que a Profa. Cristina fez,
pela manutengdo da proposta original que fizeram. O Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias diz
que a questdo de exame de qualificagdo, complementando a informacdo do Prof. Rubens,
ndo houve mudanga em relagdo ao anterior e essa disposicdo esta prevista no modelo de
Regimento que foi encaminhado pela Pré-Reitoria de Graduagdo. Em relagdo a necessidade
da gratuidade, j& contemplam essa gratuidade na medida em que aceitam como prova de
proficiéncia o resultado do candidato no exame de proficiéncia que é feito na Sdo Francisco.
O candidato que se inscreve nha Sdo Francisco, no Programa de Pds e que comprova a
necessidade financeira, tem direitc a gratuidade no exame da FUVEST e esse exame é
aproveitavel aqui como os outros testes também. Entdo, também aproveitam esse teste.
Nesse sentido, mesmo que ndo organizem um exame de proficiéncia préprio, com fundagao
de apoio ou uma comissdo prépria de professores, contemplam a possibilidade da
gratuidade. Estava conversando com a Profa. Cristina que é importante, talvez, isso ndo
precisa estar no Regimento, mas é importante que essa possibilidade seja deixada bem clara
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no site da Faculdade, no site do Programa de Mestrado, para o candidato. Até, porque,
existe um descompasso entre as datas dos processos seletivos. Justamente, foi esse
descompasso que esse ano quase gerou o fato de que ndo iam ter processo seletivo. O ano
passado e esse ano, sdo dois anos que passam por esse problema. Parece que essa redagdo
simplifica essa questdo e mantém a possibilidade da gratuidade via aproveitamento do
exame feito no processo seletivo da S3o Francisco. Entdo, quem tem interesse na
gratuidade, tem acesso a gratuidade. Por outro lado, tém entre as certificagbes por
empresas privadas, que aceitam no Regimento, uma delas que tem sido utilizada por todos
o0s outros Programas aqui do Campus também, tem um prego muito mais em conta do que
o TOEFL, IELTS, Cambridge. Acabou de verificar e o prego do teste mais completo deles, que
é o que utilizam, é de trezentos e vinte reais. Mesmo em termos de ddlar, estd razodvel.
Mesmo para quem h3o tem a necessidade financeira é um teste que ndo &, concorda com a
Profa. Cristina, muito caro para um teste que vale dois anos apenas. Louva as preocupagdes
da parecerista, acha que sdo vélidas. Mas, acha que tém como aprovar o projeto da maneira
como ele estd redigido, porque essas preocupacles estdo contempladas pelo
funcionamento pratico do projeto também. O Prof. Dr. Ignécio Maria Poveda Velasco diz que,
aproveitando o comentdrio do Prof. Caio, acha que é muito bom que tenham essa
possibilidade de aproveitar a proficiéncia feita na Faculdade de Direito, I6gico, que é feita
pela FUVEST, assim como a possibilidade de que o candidato apresente o certificado. Isso é
um ganho. Aproveitando esse comentdrio, gostaria de perguntar ao Presidente da Comissdo
de Pés-Graduagao, Prof. Rubens Begak, se a respeito desse descompasso de calendarios, se
existe a possibilidade, se é que isso € interessante, de voltarem a acertar o passo. Lembra
que aqui na Congregacdc aprovaram a possibilidade de procurar a Vunesp, houve toda uma
discussdo, porque havia esse descompasso. Questiona ao Prof. Begak se “no horizonte”
existe a possibilidade e interesse de voltar a acertar o passo. Nao a voltar a acertar o passo
com a Faculdade de Direito, mas de iniciar no primeiro semestre. Questiona se ou isso €
indiferente, tanto faz, se comega no primeiro semestre ou se comega no meio. Claro que
n3o deixariam de abrir o processo seletivo no ano, porque perderiam, mas de repente, para
acertar o passo, poderiam abrir, se fosse o caso, se fosse interessante e conveniente, no
inicio do ano. Haveria um pequeno aciimulo ou uma pequena sobreposi¢do, que isso se
resolve fazendo um acerto de vagas. O Prof. Dr. Rubens Begak diz que depende como se vé a
perspectiva. Diria que, na verdade, o acerto de passos seja manter como estd. Comegou
assim. Varios Programas da USP comegam no meio do ano. Foi uma surpresa para ele. Como
esta, estd bom. Podem perfeitamente, no plural, porque os colegiados que tém que decidir,
virem a pensar nisso. Acha a ideia boa. Mas, al é que seria um “giro”. O Prof. Dr. Ignacio
Maria Poveda Velasco diz que, talvez, se for para mudar, o momento é agora de pensar
nisso. O Prof. Dr. Rubens Begak diz que, como ja falaram muitas vezes, mas vale a pensa
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reprisarem, a FUVEST, apesar de ser uma fundagdo publica, todo esse discurso, e ndo da
para pensar diferente, porque mal ou bem, quem triunfou no mundo foi o capitalismo. A
FUVEST estd preocupada com isso, apesar de eles ndo dizerem claramente. Eles sempre vio
pedir, por mais que ndo digam com todas as palavras, que tentem fazer o Programa com o
do Largo. Ai sempre, por uma questdo de tamanho e de antiguidade, o Largo vai pedir que
alinhem-se, talvez gere um descompasso grande. O Prof. Dr. Ignécio Maria Poveda Velasco
diz que ndo entendeu o argumento. Para ele, tudo bem, que a FUVEST, por uma quest3o de
organizagdo, eles queiram, e por essa questdo tiveram que procurar. S6 colocou, se
houvesse interesse em mudarem o calenddrio, talvez, o0 momento de se pensar nisso seja
agora. Porque lembra o “trauma”, a discussdo que houve aqui quando afinal, entdo, a
Congregacao decidiu. Se pudesse acertar o passo, se é que isso é interessante. Se pudessem
acertar o passo, evitariam que no ano que vem, embora tenha uma decisdo da
Congregacdo. O Prof. Dr. Rubens Begak diz que uma ideia de um Membro da Congregacio,
muito valida, vai levar, terdo uma reunidao em breve. Vai levar enquanto uma sugestdo. Cabe
discutir. Ndo sabe se ela teria viabilidade e aprovagido no momento de futuro préximo. Mas,
talvez, seja importante sim. A Sra. Diretora questiona se pode encaminhar. Estd colocando
em votagdo o parecer da Profa. Cristina com esses acréscimos de redagdo. O Prof. Dr.
Rubens Beg¢ak diz que, como na verdade pediu um encaminhamento, concorda com o
parecer da Profa. Cristina e elogiou. Queria pedir destaque, seria o termo técnico. A Sra.
Diretora questiona ao Prof. Rubens se ndo concorda com os destaques. O Prof. Dr. Rubens
Begak diz que ndo concorda com as duas alterac¢des, apesar de elogiar a preocupacio. E a
favor do parecer, sem alteracGes. O Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias diz que o parecer
sugere duas altera¢Bes. Os pareceres propdem a aprovagdo dos textos do Regimento e do
Regulamento e sugere alterages na redacgdo. Podem encaminhar a votagdo pela parte
central do parecer, pela aprovagdo das propostas, e, depois, votam as sugestdes de
alteragdo que foram .feitas pelo parecer. A Sra. Diretora coloca os pareceres em votacg3o.
Colocados em discussdo e votagdo os pareceres da relatora Profa. Dra. Cristina Godoy

Bernardo de Oliveira, favoravel a aprovacdo de todas as modificacBes referentes ao

Regimento da Comissdo de Pdés-Graduacdo e favoravel a aprovacdo das modificacées

propostas, sem os destagues apontados nos itens V.2 e VII.2, no Regulamento do Programa

de Pds-Graduacdo, apresentadas pela CPG, e ndo havendo manifestacdes contrarias, os

pareceres sdo aprovado por unanimidade dos presentes (quatorze membros). A Sra.
Diretora coloca os destaques, com as propostas de reorientagdo. O Prof. Dr. Rubens Begak

diz que ndo entendeu. A Sra. Diretora diz que quem estiver de acordo com as reorientacdes
sugeridas pela Profa. Cristina fica como esta. O Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias sugere,
para evitar confusdes, que o voto seja afirmativo. Ao invés do “fique como estd”, faca os
votos. Quem ¢é a favor das sugestdes se manifesta. A Sra. Diretora diz quem é a favor das
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sugestdes de reorientacio que se manifeste e quem estiver contrario fique como esta. A
Sra. Diretora questiona se todos s3o contrdrios. O Prof. Dr. Igndcio Maria Poveda Velasco
pergunta & Profa. Cristina Godoy se ela estd mudando o parecer. A Profa. Dra. Cristina Godoy
Bernardo de Oliveira diz que esta de acordo com as complementagdes propostas. O Prof. Dr.
Igndcio Maria Poveda Velasco questiona se os pareceres foram aprovados com aquela
alteracdo de redacdo, com os seus destaques de alteragdo de redagdo. A Sra. Diretora diz
que n3o. As alteragdes sdo os destaques que estdo discutindo agora. Questiona a Profa. Dra.
Cristina Godoy qual é a redacdo que propde. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de
Oliveira diz que s6 tinha colocado que era desfavoravel, mas concorda em fazer a sugestédo
de um ajuste. Na verdade, ndo é que esteja errado o que foi colocado no Regulamento, mas
a questdo é fazer esse ajuste de sempre ter a viabilidade de ter a isencdo de taxa. Mas, se
for para adotar a FUVEST e o processo seletivo do Largo de Sdo Francisco, que deixem no
site expressamente, porque, caso contrério, a pessoa precisa saber o lapso temporal da
prova que vai diferente para o ingresso daqui. Al é uma questdo da CPG. Gostaria apenas de
fazer esse ajuste de sempre existir a possibilidade de isengdo de taxa. A Sra. Diretora diz que,
ent3o, vai encaminhar da seguinte forma, as propostas de reorientagdo da Profa. Cristina,
que sejam objeto de nova redagdo, que garanta a isengdo de taxas. O Prof. Dr. Caio Gracco
Pinheiro Dias diz que a redaco atual ja garante a isengdo de taxas. Na leitura que a Profa.
Cristina fez do Regimento, talvez, isso ndo tenha ficado evidente. Mas, quando o
Regulamento diz “serd aceito proficiéncia feita por comissdo nomeada pela CCP, ou por
fundacdio de apoio” estd pressuposto que o exame da FUVEST, utilizado para selecdo do
Programa de Pés da FD, seja valido também aqui no mesmo prazo de validade em que ele &
valido 14. Se o aluno se inscreve no Programa da S3o Francisco e permite a dispensa de
pagamentos de taxas, entdo, estd garantida a gratuidade, mesmo pelo Programa da
Unidade. A Sra. Diretora diz ao Prof. Caio que o momento em mudam as regras da Sdo
Francisco, agui mudam também. O Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias diz a Sra. Diretora que
sim, mas acha que o préprio Regulamento prevé a possibilidade da realiza¢do de um exame
por fundag¢3o de apoio. Mudando o Programa do Largo de Sdo Francisco, terdo que repensar
como vio fazer. Mas, nesse momento, em um Programa pequeno como o da FDRP
comparado com um Programa “mastoddntico” como o da Sdo Francisco, para a FUVEST €
economicamente interessante fazer uma prova que tenha mil e quinhentos candidatos. O
Programa da FDRP tem duzentos ou trezentos candidatos. A Sra. Diretora diz que na S3do
Francisco tem quatro mil candidatos. O Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias diz que, para fazer
uma prova proficiéncia para o da FDRP, ela custa caro para a fundagdo. Nesse momento,
talvez, como nio tem nenhuma perspectiva do Largo mudar o processo de selecdo dele,
eles estio felizes e a FUVEST também esta, acha que essa é uma preccupagdo menor.
Podem manter a redac3o, pois parece que contempla a preocupagdo da Profa. Cristina com
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a gratuidade. E concorda com a Profa. Cristina, mas ai ndo é uma questdo do Regulamento.
E uma quest3o de colocarem no site do Programa de Pds, fica sugest3o para o Prof. Rubens,
gue os interessados na gratuidade, no exame de proficiéncia, devem se inscrever e fazer o
processo seletivo também na Sdo Francisco. E ai terdo que olhar os prazos da S3o Francisco.
A Sra. Diretora questiona por que ndo repetir o artigo do Regimento no Regulamento.
Repetir o artigo da isencdo. O Prof. Dr. Rubens Begak diz que endossou, mas, em
homenagem ao didlogo, a Profa. Cristina diz que aceita, sé quer que fique mais clara. Acha
que podem fazer uma redacdo um pouco mais clara e ndo tem nenhum problema. Se
houver essa delegacdo da Congregacdo e essa confianca na CPG, deixa um pouco mais clara,
fica o didlogo e podem ter uma vota¢do unanime. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de
Oliveira diz que, exatamente, é s colocar “virgula” e “garantindo-se sempre a isencdo das
taxas”. A Sra. Diretora diz que fica essa proposta quanto a esses destaques, de delegar a
CPG, alterar essa passagem do Regulamento no sentido de esclarecer e garantir a isengio
visando a gratuidade. Colocada em discussdo e votacdo a proposta de delegar 8 CPG para
alterar a passagem do Regulamento no sentido de esclarecer e garantir a isencdo visando a
gratuidade, quanto aos destaques apontados pela relatora Profa. Dra. Cristina Godoy
Bernardo de Oliveira referentes aos itens V.2 e VII.2 no Regulamento de Pos-Graduacio, e

ndo havendo manifestacdes contrarias, a proposta é aprovada por unanimidade dos

presentes (quatorze membros). O Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda Velasco diz, aproveitando
que estdo falando do Regimento e do Regulamento, acha que o Prof. Rubens esta sabendo,

na Faculdade de Direito do Largo foi feita uma mudanca no processo seletivo que achou
inteligente, um processo com duas entradas. Questiona se sabem disso. Fazem um processo
seletivo Unico. Por exemplo, coloca duas vagas no processo seletivo que é um so, mas, para
evitar o acumulo, porque é uma loucura fazer trezentas bancas. Foi uma solugdo inteligente
que apoiou. Tém duas vagas, um come¢a em janeiro ou fevereiro e outra comeca em
agosto. Um processo e duas entradas. O Programa aqui é menor, mas de repende é uma
coisa para se pensar, para espacar e tal. O Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias diz que essa é
uma preocupagdo interessante. Acha que é uma coisa que podem discutir também. Esta
falando aqui meio como “entrdo”, porque nem credenciado é. Mas, a Unica preocupacdo
aqui é que ndo podem mexer nessas datas de entrada, por questdo da avaliacdo quadrienal.
Qualguer mexida que fagam nas datas de entrada vai mexer as taxas de formagdo e vai
bagungar a avaliagdo. Acha que é uma sugestdo que podem registrar para, no préoximo
quadriénio, pensarem nessa altera¢do. Agora isso seria muito complicado. Retornam ao
item 3.1.2 Eleicdo para um membro suplente da Comissdo de Pés-Graduag3o, tendo em vista
o término do credenciamento do Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira em 17/12/2018. A Sra.
Diretora diz que podem considerar que estdo chegando ao fim dessa reunido da
Congregacdo da Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto, nesse sentido passa a palavra a
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Marcia, para dizer quem s3o os vencedores da elei¢cdo para suplentes. A Sra. Mdrcia
Aparecida Cruz de Oliveira Bianco diz que foram computados para membros suplentes cinco
votos para a Profa. Dra. Juliana de Oliveira Domingues, nove votos para o Prof. Dr. Jair
Aparecido Cardoso, um voto para o Prof. Dr. Camilo Zufelato, seis votos para o Prof. Dr.
Eduardo Saad Diniz, seis votos para Profa. Dra. Maria Paula Costa Bertran Mundz, houve um
empate, e dois votos em branco. Ficaram assim: 12) Prof. Dr. Jair Aparecido Cardoso com
nove votos. 22) Empatados o Prof. Dr. Eduardo Saad Diniz e a Profa. Dra. Maria Paula Costa
Bertran Mun®z com seis votos. Pelas regras do Regimento é o mais antigo. O Prof. Dr.
Eduardo Saad Diniz entrou em 05/12/2011 e a Profa. Dra. Maria Paula Costa Bertran Mundz
foi admitida em 12/09/2012. Ent3o, fica o Prof. Dr. Eduardo Saad Diniz. A Congregacdo elege
para membros suplentes da Comissdo de Pés-Graduacdo, com 9 (nove) votos, o Prof. Dr. Jair
Aparecido Cardoso, em decorréncia do término do credenciamento do Prof. Dr. Gustavo
Assed Ferreira em 17/12/2018 e, com 6 (seis) votos, o Prof. Dr. Eduardo Saad Diniz, em
decorréncia da eleicdo do Prof. Dr. Sérgio Nojiri como membro titular em 07/06/2019 pela
Congregacdo. Nada mais havendo a tratar, a Sra. Diretora agradece a presenca e da por
encerrada a reunido as de

inutos, desejando a todos boas férias. Do

que, para constar, eu, Marcia Aparecida Cruz de Oliveira

.,
Bianco, Assistente Técnica aemica, lavrei e digitei esta Ata, que sera examinada pelos

iil'-:'_'f‘/--“
‘y e ——

Senhores Conselheiros presentes a Sessdo em que for discutida e aprovada, e por mim
assinada. Ribeirdo Preto, sete de junho de dois mil e dezenove.
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