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ATA DA 78* SESSAO ORDINARIA DA CONGREGACAO DA FACULDADE DE
DIREITO DE RIBEIRAO PRETO DA UNIVERSIDADE DE SAO PAULO. Aos
seis dias do més de abril de dois mil e dezoito, as quatorze horas, na Sala da Congregagio da
Faculdade de Direito de Ribeirdio Preto da Universidade de Sio Paulo, em primeira
convocagio, retne-se a Congregacio da Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto - FDRP,
sob a Presidéncia da Profa. Dra. Monica Herman Salem Caggiano, Diretora da Unidade;
com a presenga: dos Presidentes de Comissdes, Profs. Drs.: Nuno Manuel Morgadinho dos
Santos Coelho (Comissio de Graduagio), Rubens Becak (Comissio de Pés-Graduacio e
Representante da Categoria Docente de Professores Associados), Thiago Marrara de Matos
(Comissio de Pesquisa) e Cliudio do Prado Amaral (Comissio de Cultura e Extensio
Universitdria); dos Chefes de Departamentos, Profs. Drs.: Gustavo Assed Ferreira
(Departamento de Direito Pablico), Cristina Godoy Bemardo de Oliveira (Departamento
de Filosofia do Direito e Disciplinas B4sicas) e Cintia Rosa Pereira de Lima (Departamento
de Direito Privado e de Processo Civil — Vice Chefe e Representante da Categoria Docente
de Professores Associados); dos Representantes das Categorias Docentes de: - Professores
Titulares, Profs. Drs.: Ignicio Maria Poveda Velasco e Umberto Celli Junior; - Professores
Associados, Profs. Drs.: Alessandro Hirata e Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez; -
Professores Doutores, Profs. Drs.: Guilherme Adolfo dos Santos Mendes, Eliana Franco
Neme e Paulo Eduardo Alves da Silva; do Representante Discente de Graduacio: Yan
Bogado Funck; da Representante Discente de Pés-Graduagio: Aline Lemos Reis Bianchini;
e da Senhora Mércia Aparecida Cruz de Oliveira Bianco, Assistente Técnica Académica,
para secretariar a reunido. Justificaram auséncia: a Senhora Vice-Diretora, Profa. Dra. Maisa
de Souza Ribeiro; e os Profs. Drs. André Ramos Tavares, Jair Aparecido Cardoso, Nelson
Mannrich e Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari. A Senhora Diretora agradece a presenga
de todos. D4 as boas-vindas 2 Aline Lemos Reis Bianchini e ao Lufs Augusto Teixeira
Morais, Representantes Discentes de Pés-Graduagio junto 3 Congregagio, titular e suplente
respectivamente. Esclarece que o suplente estd aqui como ouvinte, para aprender. A mera
presenga dos suplentes, sem voz e nem voto, ji foi aprovada pela Congregagdo. Acha até
oportuno, fica a par das questdes discutidas e di maior liberdade para o titular de,
efetivamente, se ausentar, e a categoria vir a ser bem representada. Declara abertos os
trabalhos da 782 Sessio Ordindria da Congregagio da Faculdade de Direito de Ribeirdo
Preto. I - EXPEDIENTE. 1 - Discussio e votagdo: 1.1 - Ata da 77° Sessdo Otdinaria
da Congregagdo, realizada em 02/03/2018. Colocada em votagio e nio havendo
manifestagdes, a Congregagdo aprova, por unanimidade, a Ata da 77° Sessio Ordindria,
realizada em 02/03/2018. 1. Comunicagbes da Diretoria: - Senhora Diretora, Profa.
Dra. Monica Herman Salem Caggiano. A Senhora Diretora comunica os proximos
eventos: a) Palestras no dia 18/04/2018, no Anfiteatro da FDRP/USP: as 10h:
“Democracia e Corrupgiao”, ministradas pelos Profs. Drs. Cristina Godoy Betrnardo de
Oliveira (FDRP-USP), Claudio do Prado Amaral (FDRP-USP/ Juiz de Direito Titular),
Rafael Meira (Doutor em Filosofia do Direito pela USP/ foi Corregedor do Governo do
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Estado de Sdo Paulo), Elza Boiteux (FD-USP) e Ari Marcelo Solon (FD-USP); e 4s 14h30
“Funcio Social dos Contratos”, pelos Profs. Drs. Alessandro Hirata (FDRP-USP), Cintia
Rosa Pereira de Lima (FDRP-USP), Maria Cristina de Cicco (Universita degli Studi di
Camerino — Italia/ Catedra UNESCO: “Diteitos Humanos e violéncia, governo e
governanga) e Fernando Boiteux (Doutor em Direito Comercial pela USP/ Procurador da
Fazenda aposentado/ Advogado em Sdo Paulo). Neste evento terio a presenga de um
Professor Titular e da Coordenadora do Programa de Pés-Graduagio da Faculdade de
Direito da Universidade Federal de Mato Grosso do Sul, Unidade Campo Grande. Os
painéis foram organizados, basicamente, pelo Prof. Dr. Alessandro Hirata. Organizados no
sentido de viabilizar a formagio de uma rede. Entio, vai ser uma primeira rede. Quer o
registro disso. Ndo tem certeza de vai dar certo. E dificilimo. Todos falam em rede nas
academias, rede de pesquisa, etc. Mas, é muito dificil criar faticamente, estruturar, uma rede
ou registri-la. A tentativa é essa, de criar uma rede USP, Largo Sio Francisco, USP Ribeirdo
Preto, Faculdade de Direito Campo Grande e Camerino. Entio, seria um fator de
internacionalizagio com a criagio de uma rede que poderia ser ampliada. A perspectiva foi
essa. Verdo o que vai dar. Aprenderio todos a formatar uma rede de académica de pesquisa
e de investigagio cientifica. b) Curso “Global Food Secutity”, de 23 a 25/04/2018, das 13h
as 18h, na FDRP/USP. O curso serd ministrado pela professora convidada, Mariagrazia
Alabrese do Institute of Law, Politics and Development (Dirpolis) of the Sant’Anna School. c) Palestra
no dia 24/04/2018, das 10h is 13h, no Anfiteatro da FDRP/USP, ministrada pela
professora convidada, Mariagrazia Alabrese do Insiitute of Law, Politics and Development
(Dirpolis) of the Sant’Anna Schoo! — Pisa Itilia. O assunto é Food Law. d) Evento International
Dialogues of Education, Brazil and USA perspectives: Federalism, Judicial Activism and High Quality
Education, dia 25/04/2018, das 9h as 12h30, no Anfiteatro da FDRP/USP. Participantes:
Profa. Dra. Monica Herman Salem Caggiano (FDRP-USP/ FD-USP/ Mackenzie); Profa.
Dra. Nina Beatriz Stocco Ranieri (FD-USP/ UNESCO); Profa. Dra. Suzane Eckes (Indiana
University); Prof. Dr. Chales Russo (Dayton University); Prof. Dr. Michael Gregory (Harvard
Law School); Prof. Dr. Marcelo Mazotti (FD-USP). O assunto € educacio de qualidade aqui
no Brasil e nos Estados Unidos. O tratamento constitucional e o tratamento legal,
perseguindo exatamente a educagio de qualidade. Esse é um encontro internacional. Diz ao
Prof. Dr. Rubens Begak que espera que isso possa ser compatibilizado com os programas e
os registros da P6s-Graduagio. Isso € pura intenacionalizagio. O semindrio serd oferecido
em Inglés e sem tradugio simultinea, nem consecutiva. Estio partindo do principio de que
os alunos da FDRP entendem o Inglés. Ndo sabe se teriam verba, diz que o Prof. Dr.
Umberto Celli estd aqui, para contratar aquelas equipes de tradugio. Mas, como é em Inglés,
nio teriam nem condigbes de contrato, porque o Inglés é obrigatério para todos. Se fosse
qualquer outra lingua, russo ou alemio poderia, mas em Inglés a justificativa nio existiria. €)
Diz que fez um pedido ao CTA e vai repeti-lo aqui, com o aval do Prof. Dr. Rubens Begak..
A prova de proficiéncia e a prova dissertativa do processo seletivo da Pés-Graduagio
estardo sob a competéncia e responsabilidade da FUVEST. Este ano muda tudo. Gostariam
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de assegurar e garantir a imparcialidade. Com isso os candidatos terdo que prestar a prova
em S3o Paulo, mas é competéncia e responsabilidade da FUVEST. Isso nio implica em
reduzir o niimero de opgdes de proficiéncia. Ou seja, isso ndo implica o corte do Espanhol,
pois o mesmo continua. O que gostariam é que, exatamente, 0 processo seletivo fosse
qualificado pela imparcialidade, sem o envolvimento dos docentes da Casa. Gostaria de
contar com o apoio de todos. No comego, a FUVEST fazia o processo seletivo e, quando
chegou aqui, foi informada que o processo nio era mais FUVEST. O Prof. Dr. Umbetto
Celli esclarece que, realmente, no inicio o processo seletivo era feito pela FUVEST. Na sua
gestio o apoio sempre foi nesse sentido, de que a FUVEST realizasse os exames. Acontece
que a FUVEST fazia o processo seletivo simultaneamente ao da Faculdade de Direito do
Largo Sio Francisco e houve uma alteragdo de calendirio, a Senhora Diretora sabe muito
bem disso, na realizagio dos exames. Recebeu um telefonema do Diretor, do responsavel
pela FUVEST, embora tivesse insistido para que continuassem, ele lhe disse que era um
pouco complicado, porque para realizarem o exame apenas, o processo seletivo apenas para
os alunos de Ribeirdo Preto, o que lhe surpreendeu a fala dele, financeiramente isso é
invidvel. Nunca pensou que a FUVEST tinha fins lucrativos. Acredita que continua nio
tendo. Mas, nio pode ter prejufzo. Diz que, diante dessa ponderagio e da dificuldade
colocada por ele, ndo seria interessante para FDRP que houvesse esse desmembramento, e
o calendirio do Curso de Pés-Graduagio da FDRP também j4 estava definido. Ndo tiveram
opedo a nio ser seguir o que a prépria FUVEST recomendou e realizarem os exames aqui.
Quer deixar registrado que a posi¢do da antiga gestio era favorivel a que os exames fossem
realizados pela FUVEST. A Senhora Diretora diz que sabe disso até porque conversaram
muito sobre o primeiro processo seletivo. O Prof. Dr. Rubens Begak diz que
considerando a importincia do tema, queria complementar. Evidentemente acha que
quando obtiveram a renovagdo, primeiro da Presidéncia e da Vice-Presidéncia da CPG e,
em seguida, dos préprios membros. Isso sempre foi lembrado, a vontade da ex-gestio. Mas,
até j4 se dirigiu nessa Congregacio no sentido da vontade das reunides que ja tinham feito a
voltar a fazer o exame. Houve uma sinalizagio positiva, acha que até nas duas dltimas
reunides colocou nesse sentido, e conseguirem fechar, porque em determinado momento
houve certa turbagio dessa aceitagio que eles tinham dado, mas, depois retomou-se e, hoje,
tiveram a resposta definitiva da FUVEST, ji no sentido de que realizario o exame. A
vontade da antiga gestio como da nova gestdo é continuar a fazerem com essa entidade,
essa Fundagio tdo conhecida por todos, a vista da neutralidade, sem prejuizo de dizer que o
processo foi dos mais bem realizados o ano passado. Os professores aqui da Casa
colaboraram muito, tanto no exame de linguas como no exame substancial. Mas, teriam até
um facilitador para o processo, em desaforar isso para a FUVEST fazer o exame l4. Entio,
0 que conseguiram, vai aqui a colaboragio do Programa da Faculdade de Direito, no sentido
também de nio opor em resisténcia e trazer um pouco para frente. A ideia seria, nio quer
subsumir na fala da Senhora Diretora, mas no sentido de ji complementar o que ela estava
dizendo, terminar processo até 22/07, em que ji estariam, depois que a designacio dentre
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os orientadores, na casa de trés professores. Ndo se dirigiu 3 CPG, porque isso foi agora de
manh3, menos de duas horas que isso aconteceu. Mas, continuarem agora, naquela
tradigio, que j4 existia de fazer o exame. Mas, realgando a qualidade do exame do ano
passado, nunca perderam a qualidade e o esforgo que a Faculdade, a dire¢io na pessoa do
Prof. Dr. Umberto Celli Junior, e a CPG colaboraram, fizeram o exame de altissima
qualidade. Mas, agora, seria até um facilitador para voltarem a fazer com FUVEST. Entio,
pediu licenga para se manifestar complementando nesse sentido. O Prof. Dr. Gustavo
Assed Ferreira diz que queria reiterar as palavras do Prof. Dr. Umberto Celli Junior.
Durante a gestdo a frente da CPG, as provas foram realizadas, as trés primeiras provas
foram realizadas com proficiéncia da FUVEST. A prova escrita sempre foi realizada desde o
primeiro processo pelos professores da Casa. Irdo inovar. Acha que é uma boa medida. S6
gostaria além de reiterar as palavras do Prof. Dr. Umberto Celli Junior, inclusive quer
agradecer aqui pela lembranga, Professor a gestio conjunta da P6s-Graduagio, apenas
clamar para que se mantenha uma tradigio que essa Casa tem de que a Gltima fase tenha
critérios. Que mantenham o sistema de projeto de pesquisa com banca, mais curriculo com
Barema, dividido por dois. E importante que nio tenham um processo parecido com a da
coirmi da FDRP, que é voltado 2 entrevista, qui¢d prova, quigd nem precisa de entrevista.
Precisam ter um sistema bastante coerente e que dé chances iguais a todos os candidatos.
Evolua a Pés-Graduagio com processo pela FUVEST, é bem verdade, mas desde que
mantenha a Gltima fase intacta, nos moldes do que acontece até a presente data. O Prof. Ds.
Rubens Becak diz que, respondendo a divida do Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira, claro,
exatamente, nao vai se alterar nada. Simplesmente, voltar a fazer o exame de Lingua I3,
passasse a fazer o exame substancial, mas manter esta peculiaridade que tem dado muito
certo aqui. Alids, o Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira foi Presidente da CPG e os que o
antecederam sabem do sucesso deste tipo de escolha. Aqui deu certo o processo, nio hi
interesse em alterd-lo. 2 - Palavra aos Senhores Presidentes de Comissdes: - Comissdo
de Pés-Graduacdo. O Prof. Dr. Rubens Begak diz que a CPG tem trabalhado muito,
como, alids, é a tradigio dela. Falando um pouco pela ordem até cronoldgica dos assuntos
aqui, todos s3o muito importantes. O primeiro deles estd em pleno processo de coleta dos

dados, daquilo que se denomina “coleta da plataforma Sucupira”, que se encerra no
préximo dia 13/04/2018. A sinalizagio é de que nio haverd prorrogagio. De certa maneira
sempre se trabalhava nos anos anteriores com a possibilidade de prorrogagio. Entdo, estio
ultimando, com os esforgos todos, no sentido de que isso esteja até completo muito antes
de sexta-feira. Entio, o trabalho tem sido muito grande. Quer agradecer o trabalho de todos
os setores da Faculdade, especificamente da CPG, dos seus funcionarios: a Vania e 0 Omar.
Tém trabalhado diuturnamente nisso com muito afinco. Também dentro da CPG,
especificamente as Profas. Cintia, Fabiana e Flivia, os Profs. Guilherme e Marrara e, o
Representante Discente, Mauricio Buosi Lemes. Tiveram uma reunifo ontem para defini¢io
de uma série de cortes que precisam fazer para alimentar o sistema. Todos trabalhando
muito nisso e para definigdo do Programa. Realcando que, depois de submetido isso, os
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prazos estio af muito préximos, vio também necessitar de uma colaboragio, isso foi
relembrado ontem, muito grande dos setores todos da Faculdade, especificamente, das
comissdes todas, inclusive a CClnt. Até relembra aquela ideia de que devia estar no mesmo
patamar das outras comissdes. Isso € uma reivindicagdo antiga. Mas, até uma proposta feita
pelo Prof. Nuno, acha que ele teve que sair, no final do ano passado de reunides constantes
das comissdes. E bem verdade que ele pedia reunides semanais. Acha um pouco dificil isso.
Reunides, pelo menos mensais, acha que seria muito bom, no sentido da integrago. Para a
P6s-Graduagio isso lhes pareceu essencial Isto foi realgado. Quer também dizer que
receberam ontem, j4 estava sabendo, do ponto de vista da informagio que lhe foi passada
pelo Pré-Reitor de Pés-Graduagdo. Recebeu ontem a publicagio do novo Regimento da
P6s-Graduagdo enviada pela Pro-Reitoria de Pés-Graduagio. Até disponibilizaram  aos
orientadores todos do Programa, por e-mail ontem mesmo, no sentido de que ttm os
prazos ali alocados nas Disposicbes Transitérias para adequarem o Regimento ao
Regulamento. E verdade que este é um prazo bastante longo e a Comissio de Pés-
Graduagio ji tem nas suas reunides formais, nas suas reunides informais, se partido pela
necessidade até de algumas alteragdes jd feitas desde ja. Uma delas, a eventual recriagio, ou
criagio, melhor dizendo, de uma coordenagio do Programa. J4 tem até uma proposta que
vamos tentar a tramitagio. Tem um prazo para alteragio global do Regimento, do
Regulamento. Também, dizer do sucesso da reunido que tiveram daquilo que ji foi
anunciado nesse sodalistico do Férum Paulista de Pesquisa e Pés-Graduagio em Direito,
cognominado Férum do Interior. Fizeram aqui uma reunifo nesta Sala da Congregagio, no
altimo dia 23/03/2018, objetivando uma integragdo mais bem feita daquilo que j4 se fazia
h4 muito tempo entre os Programas da FDRP, da UNESP, da UNAERP, da UNIVEM, da
UNIMAR, da UNIMEP e do ITE. Um Programa que estd desclassificado, mas também foi
convidado é 14 de Bauru. Entdo, houve uma integragio bem feita até pela CPG. Além da sua
presenga, estava o Prof. Jair, além da funciondria Vania. O préximo encontro, agora, serd na
UNIMEP. Fario um encontro a cada més ou dois meses, considerando as agendas de
todos, muito concorridas, e corridas, melhor dizendo. E ji, também, o Prof. Sebastido,
colega, que calha ser o coordenador do Programa da UNAERP — Universidade de Ribeirdo
Preto. J4 lhes ofereceu, até seria muito interessante para pontuagio e para a qualificagio do
nosso programa, participar do evento que eles tradicionalmente fazem, nio recorda o nome,
em outubro, agora. Entio, seria antecedido de um evento, o Programa da FDRP com o da
UNAERBP, antes do evento deles. Passardo as coordenadas todas, ndo houve tempo ainda
de passar isso por e-mail a0s colegas. Por Gltimo, mas sem menor importincia, o encontro,
também ji foi dito aqui na Congregacio, das principais autoridades reguladoras e de
fomento na 4rea do Direito. Serd realizado no dia 25/05/2018, futuro. E um encontro em
que terdo a apresentagio do CNPq, da CAPES, da FAPESP, do CONPEDI e do Pré-
Reitor de Pés-Graduagio, além da Diregio e da CPG. Isso serd no dia 25/05/2018, aqui.
Terdo mais uma vez a explicagio, todo o detalhamento, pelos meios usuais E dizer que ji
houve a tio esperada escolha do Representante de Area do Direito, o escolhido foi,
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representando a democraticidade da consulta que foi feita, o Prof. Dr. Otavio Luiz
Rodrigues, Professor do Largo, na 4rea do Direito Civil. E 0 novo Representante da Area
do Direito, estard presente aqui, indicado pela Casa. Sdo os avisos sem prejuizo de quaisquer
esclarecimentos que os colegas pecam. A Senhora Diretora diz que gostaria de dois
esclarecimentos. Questiona, considerando que hoje foi publicado, se o Prof. Dr. Otavio
Luiz Rodrigues nio estd sendo convidado. O Prof. Dr. Rubens Begak responde que ele
vem pela CAPES. A Senhora Diretora diz, como Coordenador de Area. O Prof. Dr.
Rubens Becak diz que convidaram, nio s6 a Coordenagio Geral, como convidaram o
Representante de Area. Pelo momento foi convidado o Prof. Dr. Gustavo, que era o
Representante até ontem. Agora, o Prof. Dr. Oravio Luiz Rodrigues. A Senhora Ditetora
questiona se esse outro encontro é oficial. Se foi oficializado a partir de alguma coisa, do
pessoal do Interior. O Prof. Dr. Rubens Begak esclarece que o Férum do Interior ji existe
h4 muitos anos. Tem um documento que estio reativando. Ficou paralisado por uma série
de razdes, nos dltimos dois ou trés anos. Muito bem lembrado. Dardo noticias disso tudo. -
Comissio de Graduagio. O Prof. Dr. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho
pede desculpas, tem uma nova atividade desenvolvendo-se aqui na Faculdade, as sextas-
feiras, 4 tarde, o Observatério dos Tribunais Superiores com debates a respeito das decisGes
mais importantes. Pede desculpas por ter que ser ausentar, s vezes, rapidamente. Com
respeito 3 Graduagio, gostaria de colocar no horizonte uma discussdo que foi promovida
pela CoC. A CoC fez uma deliberagio, propondo que o horirio do curso de Direito da
FDRP, na parte da manhi, altere-se, deixando de comecar &s 8h15min, e comegando is
7h50min. Entdo, a CG recebeu essa proposta, vai discuti-la na reunido da préxima quarta-
feira, e vio, naturalmente, promover um debate amplo com todos os professores, todos os
alunos, para poder deliberar esta questio. que deverd ser encaminhada a esta Congregagao.
Mas, ji quer colocar no horizonte e dizer que vdo promover um debate que as razdes
possam ser colocadas e que uma decisio bem informada possa ser tomada. - Comissio de

Pesquisa. O Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos diz que é um prazer voltar 2
Congregacio, na renovagio do mandato. Também cumprimenta os seus colegas novos de
Comissdo. Teve uma reunido bem produtiva essa semana. Vai dar umas noticias breves da
Comissdo. Entdo, primeiro lugar, tm editais abertos. J& indicaram essa informagio para
todos os docentes: tem o PIBIC aberto até 23/05/2018. J4 avisaram a todos. Tem o PIBIC
para o Ensino Médio, que também é um edital importante, do qual o docente pode inserir
um projeto no sistema e recrutar alunos até do segundo ano do Segundo Grau. Também
aberto até 23/05/2018. Além disso, tem alguns assuntos mais polémicos. No final de 2017,
na gestio ainda do Prof. Krueger, foi aprovado uma nova normativa de Pés-Doutorado.
Essa é uma normativa bastante extensa. O Prof. Poveda também conhece essa norma,
assinou essa norma e colaborou em sua edi¢o. Essa normativa se relaciona com uma das
metas, inclusive, no projeto de eleigio uma das metas era estimular o Pés-Doutorado. J4 era
uma politica do Prof. Celli. Na época pensavam até em fazer em edital para atrair pés-
doutorandos estrangeiros. Entdo, saiu uma nova normativa. Essa normativa muda bastante
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coisa. Entio, em primeiro lugar, abriu-se a possibilidade de Pés-Doutorado ser feito sem
bolsa. Diz a Senhora Diretora que quando fizeram a normativa, até o esbogo foi feito pelo
Prof. Hirata. Depois esse esbogo, veio Prof. Camilo, para ele e passou, também, acha que
um pouco pelo Prof. Nuno. Porque tinham uma discussio se deveriam ou nio aceitar o
Pés-Doutorado com ou sem bolsa. E, agora, a normativa, entio, foi alterada, e o Pés-
Doutorado sem bolsa foi aceito. Por isso que nessa semana a CPq j4 aprovou trés novos
Pés-Doutorados. Alguns serdo Pés-Doutorados sem bolsa, ji de acordo com essa nova
normativa. S6 que de um lado a normativa flexibilizou a situagdo, mas de outro ela tornou
mais rigido o programa. Até algumas novidades. Agora, exige que o Pés-Doutorado tenha
um prazo, uma carga hordria minima de 960 horas. Ele precisa declarar essa carga horiria;
vio pedir um documento para o supervisor e para o candidato, que declare essa carga
horiria. E hd uma norma que, especificamente, diz que o Pés-Doutorado tem que ser
executado na Unidade. Porque, até ontem, fizeram a discussio se seria possivel Pés-
Doutorado 2 distincia. Por exemplo, alunos estrangeiros, que nio estivessem aqui, fizessem
as atividades 3 distAncia. Mas, a normativa, realmente, tem um artigo s6 sobre isso e ela
exige a presenca fisica do p6s-doutorando na Unidade. Entdo, vdo elaborar uma nova
minuta para alterar a normativa vigente e adapta-la 2 nova que saiu no final de 2017. Entio,
esse é um comunicado importante. Mas, a boa noticia é que estdo conseguindo viabilizar o
Pés-Doc. Entio, trés projetos ji foram aprovados, s6 nessa Gltima reunido. Além disso,
aprovaram 11 Iniciagdes Cientificas, s6 nessa tltima reuniio, que é um ntimero bastante
alto. Também tem pedido que os docentes transformassem mais a Iniciagio em produto,
em artigo. E lembrando que o docente é coautor da Iniciagdo. Ele nio é o primeiro autor,
mas ele é o segundo autor. Mas, ele é coautor. E 0 que perceberam é que tem muita
Iniciagdo, mas essa Iniciagio acaba ndo se transformando em produgio publicada. Isso é
essencial, inclusive, para Pés-Graduagio. Entdo, estio insistindo que os professores nio
abandonem a pesquisa depois que o relatério foi entregue. £ um pedido que fazem em
nome da Comissio. Também tiveram a aprovagio de dois grupos novos de pesquisa.
Aprovaram mais dois novos grupos, que serdo cadastrados no CNPg, na base de dados
oficial de grupos. Além disso, discutiram algumas coisas que ji debateram h4 alguns anos,
por exemplo, sentem que hoje hd muita exigéncia pela pesquisa, inclusive, de pontuagio,
docente. Inclusive para avaliagio da Pés-Graduagio. Mas, na pritica, os docentes nio tém
um apoio profissional para produgio da pesquisa. Entdo, muitas vezes, o docente trabalha
com favor dos seus orientandos. Com ajuda voluntiria de muitas pessoas. Porque nio existe
uma estrutura oficial de produgio de pesquisa, como existe na Alemanha, na Franga e em
paises desenvolvidos, como os Estados Unidos em que os docentes t8m verbas para ter seus
assistentes de pesquisa. Entdo, discutiram um pouco isso ontem, de tentarem viabilizar, aqui
na Unidade, um projeto de assisténcia de pesquisa, que é muito diferente de um projeto de
Iniciagio, de Pés-Doc. E um projeto em que, realmente, o professor trabalhard numa
equipe de produgio de pesquisa. Até, uma coisa que tocaram foi o PAE. O PAE permite
que o aluno tenha experiéncia docente, até para a formagio de docente. Mas, na Pés-
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Graduagio nido se permite que trabalhem com os mestrandos para producio de pesquisa.
Pede a0 Prof. Dr. Rubens Begak, que na P6s-Graduagio, o PAE, além de ser s6 um
programa de formagio de docente, seja também um programa de formagio de
pesquisadores, de formagdo de equipe de pesquisa. Foi um assunto que discutiram, ontem, a
esse respeito. Em dltimo lugar, mas, pior noticia. Queriam apelar aos Departamentos e
também 3 Diregio, para que a Comissdo de Pesquisa tivesse mais recursos para desenvolver
as suas atividades. Porque, hoje, eles s3o a tnica Pesquisa que nio tem recurso. A Profa.
Cintia sabe disso, trabalham sem nenhum recurso. Entio, os Departamentos tém, hoje,
recurso. A Comissio de Pés-Graduagio tem recurso. A Graduagio tem recurso. E a
Pesquisa que é sempre cobrada do docente, na verdade, ndo tem como dar apoio, porque
ndo tem nenhum tipo de projeto, nenhuma tipo de assisténcia de pesquisa, monitoria de
pesquisa que possa desenvolver. Deixa um apelo 3 Senhora Diretora e, também, aos
Departamentos que na medida do possivel ajudem a Comissdo para criarem esse programa.
Essas sd0 as noticias gerais. O Prof. Dr. Rubens Begak diz que ouviu atentamente a
colocagio do Prof. Thiago. Até, ontem, na reunido informal disse a ele isso. E algo que a
Pés-Graduagio louva e acha que tem que ser feito. Até, ontem, mencionou. Na reuniio que
teve com o Pré-Reitor, inclusive depois da CAA, se colocou a davida que a Pré-Reitoria de
P6s-Graduagio estd com a sua normativa agora 3 vista da que saiu na Pesquisa, no final do
ano passado. Entio, é até boa a presenga do Prof. Ignicio para saber que estd tendo isso de
sintonia. Acha louvivel. - Comissio de Cultura e Extensdo Universitatia. O Prof. Dr.
Claudio do Prado Amaral diz que além das atividades rotineiras, estdo tentando finalizar
um livro que é destinado 2 Universidade Aberta 3 Terceira Idade. Quer agradecer a todos os
professores que estdo colaborando na anilise dos artigos que foram encaminhados para
serem avaliados professores. O Prof. Rubens trouxe prontamente seu parecer do artigo.
Enfim, agradece a todos que estio participando dessa tarefa. Sabem, ji com seus horirios
muito apertados, estio colaborando com isso. Entdo, fica aqui o seu grande e sincero
agradecimento a todos os professores que estio trabalhando nesse livro. Ji diz, também,
que esse livro estd em andamento, porque um edital foi aberto nesse sentido. Mas,
pretendem para o ano que vem, que consigam formar um livro especifico para o piblico da
terceira idade, com nogdes fundamentais do Direito, em cada drea, em cada ramo juridico.
Que nio é o formato atual. O formato atual acabou sendo um formato de artigos que vio
ser compilados no livro. Mas, o ideal é que consigam desenvolver uma pedagogia prépria
para os alunos da terceira idade. Isso entrard, portanto, ja na agenda para 2019. Até entio
nio se sentia confortdvel para falar sobre os cursos de especializagio que estio em
andamento e que passam pelo controle da CCEx. J4, agora, se sente um pouco mais
confortdvel. Tratram-se de cursos que acarretam carga de servico, como tudo, mais
também, 20 mesmo tempo, acabam gerando um oserhead importante para os professores
desempenharem suas atividades. Acreditam que estio fazendo o que é possivel nesse
momento. Com sobriedade, serenidade e tranquilidade para equilibrar a sobrecarga de
servigo do Setor, com as respectivas demandas e com o enfrentamento da burocracia que a

Pigina 8 | 49 Av. Bandeirantes , 3900 Campus da USP

14040-906 Ribeirdo Preto-SP

T | F 55 (16) 3315-4954
www.direitorp.usp.br



321
322
323
324
325
326
327
328
329
330
331
332
333
334
335
336
337
338
339
340
341
342
343
344
345
346
347
348
349
350
351
352
353
354
355
356
357
358
359
360

)%\ UNIVERSIDADE DE SA0 PAULO
2| FACULDADE DE DIREITO

/' DE RIBEIRAO PRETO
Assisténcia Técnica_Académica

condugio, planejamento e encerramento de um curso de especializagio exigem. A sua
perspectiva é de que irdo conseguir solucionar demanda de servigo com a necessidade de
oferta desses cursos em aproximadamente um ano, pelo que pode perceber até agora.
Existemn irregularidades, mas acho que nio sio graves. Acha que sio todas bastante
razoaveis de serem solucionadas em curto prazo. O que lhe preocupa mais que é equilibrar a
carga de servigo do Setor, acredita que em um consigam fazer isso de maneira tranquila.
Para 0 més de maio, planejaram pela Comissdo de Cultura e Extensdo a realizagio do
primeiro semindrio sobre corrupgio. E ai somando e ombreando com a Diretoria nessa
tarefa, j4 havia conversado com a Senhora Diretora no més passado, e conseguiram
confirmar a presenca de trés palestrantes para apresentarem também o trabalho deles aqui
de Ribeirio Preto. Levantaram todo hist6rico de desenvolvimento e consequéncias da
Operagio Sevandija que levou politicos de Ribeirdo Preto presos. Foi um trabalho realizado
por um aluno de Mestrado com uma dizia de alunos da Graduago, portanto, é um
trabalho genuinamente construido pelos nossos pelos filhos desta Casa. Um aluno de Pés-
Graduagio e 12 de Graduagio. Um aluno de Mestrado. Isso seria a apresentagio no
segundo bloco, sobre o que foi e 0 que estd sendo a Operagio Sevandija. No primeiro bloco
esperam poder contar com o apoio da Diretoria, porque ji confirmaram com os
palestrantes: Dr. Wilter Maierovitch, que gentilmente atendeu a solicitagio; o Dr. Glauco,
que foi orientando da senhora Diretora, Juiz, que escreveu sobre corrupgio politica; e o
Promotor de Justica de Ribeirio Preto, responsivel pela Operagio Sevandija, confirmou
que vird e fard uma palestra sobre essa operagio. Entdo, mais uma vez reforca aqui o pedido
para que no dia 4 consigam trazer a piblico esse trabalho. Aproveitando o ensejo do que foi
falado pelo Prof. Nuno, com relagio 2 mudanga de horirio, essa proposta é antiga, é sua,
por virias razdes. Mas, ela nio é isolada. Ela vem junto na CoC, na Comissio de
Coordenagio do Curso. Fez trés sugestdes, uma delas, é essa. A outra é a instalacio de uma
instincia de pacificagio de conflitos, de mediagdo de conflitos melhor dizendo, dentro da
Unidade. Acha importante terem uma instincia de mediagio de conflitos nessa Unidade.
Frisa a importincia das Comunicagoes da CCEx, mas passa a fazer essa consideragio no
dmbito da CoC, porque a seu ver uma instincia dessa natureza é fundamental na Unidade, a
ponto de que, se recorda que no ano passado, dava uma aula e teve que parar de dar aula tal
a gritaria que acontecia na sala ao lado, tendo em vista que os alunos estavam muito
exaltados. Se lembra que até a presenga do Diretor foi solicitada. Foi uma situagdo bastante
dificil, mas s6 coloca isso como um exemplo, dentre tantos conflitos que acontecem, sobre
a necessidade de ter uma instincia de mediagio de conflitos de: aluno e aluno; aluno e
professor; professor e aluno; professor e funciondrio nio docente; ndo docente e nio
docente. E a disciplina Laboratério, também no 4mbito da CoC, se ndo se engana, coube a
ele a relatoria, a avaliagio. Sio trés propostas, portanto, que j& foram inclusive,
encaminhadas 3 CG, mas também 2 Egrégia Congregacdo para apreciagio. Portanto, trés
temas. Reforca, aproveitando o ensejo do Prof. Nuno, sdo trés temas que lhe parecem
relevantes serem tratados na Unidade: a questio do horirio; uma mediacio de conflitos a
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ser feita numa instincia profissional prépria, treinada com educagio continua para isso; e a
avaliagio da disciplina Laboratério, que agora ji comega a algar voos mais altos. Enfim, sdo
essas suas comunicagbes. A Profa. Dra. Cintia Pereira de Lima diz que em relagio ao
curso, recentemente foi eleita coordenadora do curso da Faculdade. Realmente, essas
propostas do Prof. Cldudio, s6 para complementar, essa instincia de mediagdo, ji fizeram
uma primeira reunido com o Instituto Conversagdes, que tem atuado bastante na Faculdade
de Filosofia aqui no Departamento de Psicologia. E uma proposta com o objetivo de
melhorar o potencial pedagégico e, principalmente, tendo em vista a necessidade de facilitar
o didlogo entre professores, funcionirios e alunos, seja qual for a combinagio. Entio, tendo
em vista essa necessidade pedagégica, entenderam que seria uma atribuigdo da CoC. Essa
proposta depois vai ser encaminhada 3 Congregagio, mas estdo discutindo esses projetos.
Entio, é diferente do CEJUSC. O CEJUSC tem sido utilizado muito como resolugdo de
conflitos e como uma alternativa 3 judicializagio. Mas, esse é mais no ambiente
institucional, académico, essa instincia. Para complementar, a avaliagio do Laboratério,
muitos departamentos ji receberam a comunicagio que solicitaram informagdes para a
completa avaliagio da disciplina, e realizar diagnésticos concretos para melhoria dessa
disciplina Laboratério, que é interdepartamental. Mais uma vez justificando essa
comunicagio mais facilitada entre os docentes aqui da Faculdade e com os alunos também.
Entio, s6 para informar, aproveitando que tem assento aqui na Congregacio, sobre a
coordenagio do curso e complementando as informagbes. O Ac. Yan Bogado Funck diz
que com relagio a essa comissio de resolucio de conflitos na Faculdade, lhe parece um
projeto com um potencial. Mas, s6 uma pequena questio. Acha que tem que ser tomado
cuidado por algo ndo acabar forcando uma tentativa de mediagio que em alguns casos isso
nio é propicio. Alguns tipos de violéncia mais grave, enfim, que envolvam, inclusive, a
Comissio de Género ou que envolvam uma questio entre chefe e subordinado. Chefe de
Departamento com algum subordinado seu. £ s6 uma questio que, ao fazer essa comissio,
acha interessante pensar nisso. A Profa. Dra. Cintia Pereira de Lima diz que a mediagio
nunca ela é forgada. A mediagio é uma proposta que tem que ser espontinea. As partes
procuram e elas querem. E uma alternativa i cultura do litigio. Diz ao Ac. Yan Bogado
Funck, sobre a colocagio feita por ele, € que reflete, as vezes, em direitos indisponiveis, em
direitos que, inclusive, nio podem ser objeto de mediagdo nem no processo judicidrio,
como casos mais graves com vias de fato, violéncia, enfim, tém até as medidas que fogem 2
esfera do 4mbito institucional. Entdo, acha que quanto a isso nio prejudicaria em nada. A
melhoria do didlogo pode ter uma atuagio preventiva que, a0 seu ver, é uma prote¢io mais
eficiente para esses direitos, que sio muito caros. Inclusive faz parte da Comissdo de
Violéncia de Género, que a Profa. Eliana é Presidente. O Prof. Dr. Claudio do Prado
Amaral diz que a Profa. Cintia ji falou em grande parte tudo o que pretendia falar.
Questiona a0 Ac. Yan Bogado Funck se em sua opinido, as questdes violéncia de género,
quaisquer que sejam, estariam, a prior, excluidas de mediagio. Pergunta se é isso. Diz que é
interessante. A Ac. Aline Lemos Reis Bianchini diz que com relagio i mediagio s6 tem
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uma preocupagio. O que aconteceu com o CEJUSC dentro da Faculdade, e aqui eu disse
até por uma questio pessoal, por conta da sua pesquisa. A sua pesquisa envolve mediagio.
Pesquisa mediagio, é mediadora formada. Percebeu uma resisténcia muito grande para ter
acesso a0 CEJUSC. Apesar de terem uma sede do CEJUSC dentro da Faculdade, tem uma
unidade, enfim, um brago do CEJUSC dentro da Faculdade, mas é uma dificuldade muito
grande. Apesar de que esse CEJUSC nio é utilizado todos os dias. Tém sessdes, lhe parece,
se nio se engana, a Ultima informagio que teve era terga ou quarta-feira durante o dia
inteiro. Do resto do tempo, as dependéncias do CEJUSC, elas ficam absolutamente vazias,
s6 com o Daniel 14 agendando audiéncias. Inclusive, do Prof. Paulo, pelo menos duas
orientandas que mexem com mediagdo, a Cirita, que ji defendeu, e a Elisa, também. Ambas
mediadoras. Infelizmente, a estrutura do servigo est4 dentro da Faculdade, mas ela nio serve
aos alunos. Sio absolutamente isolados do CEJUSC. E hi uma resisténcia para ingresso e
participagio, de qualquer forma, dos alunos dentro do CEJUSC. Acha que é uma situagio
que deveria receber um pouco de atengio e, também, que deveria ser levada em
consideragio para montar uma eventual comissio aqui dentro da Faculdade, de mediagio.

Falaram de convénio com o “Mediarico”, conhece, conhece, inclusive, alguns mediadores
dentro desse 6rgdo. Mas, acha que deveriam primeiro pensar em como fazer uma integragio
com acesso do aluno e até dos professores, talvez, com esses programas. Néo s6 a questio
de atuagio profissional, mas, eventualmente, um estigio, uma pesquisa. Porque, hoje, o
acesso é bem restrito. Conhece o CEJUSC da UNAERP e sabe que 14 a grande parte dos
funciondrios que integram, inclusive, equipes multidisciplinares, sdo tirados de dentro do
quadro da prépria UNAERP. Sio os alunos de Graduagio, sio chamados a atuar como
mediadores, ou de Pés-Graduagio, também. Dentro do curso de Psicologia sio os
coordenadores de cursos que sdo chamados a atuar dentro do CEJUSC. Entdo, fica a sua
colocagio s6 com relagio a isso. O Prof. Dr. Paulo Eduardo Alves da Silva diz que fard
um aparte muito breve, para parabenizar a iniciativa dos colegas com relagio ao nicleo de
mediagio. Acha que é muito importante discutirem, pensarem na resolugio de conflitos na
Faculdade. E o seu objeto de pesquisa a longo tempo também, assim como da Aline, a tem
orientado. Coloca-se 2 disposi¢do. Acho que é uma ideia bastante interessante. Sabe do
trabalho do Prof. Cliudio. Também o da Profa. Cintia, relacionada de alguma maneira 2
drea. Acha que é algo importante para discutirem. Inclusive, a discussio que se tem sobre
mediagio em faculdades de Direito, comissdes de resolugio de conflitos dentro de
faculdades de Direito, ela passa por essa questio que o Yan levantou. E algo que pode citar
alguns exemplos. Quando esteve em Berkeley, o Diretor foi afastado sumariamente por
conta de um caso de assédio que fora resolvido anteriormente numa comissdo, mal
resolvido numa comissio de mediagio, que depois explodiu. Cinco anos depois, enfim, foi
um caos nas universidades norte-americanas. E raro um caso de um Diretor ser expulso,
especialmente, por essa situagio. Enfim, tem uma série de questdes. Inclusive, por isso, acha
que é uma iniciativa relevante. Coloca-se 2 disposi¢io para ajudar a discutir e, no embalo,
discutir também a questdo do CEJUSC, que de fato, é um convénio muito bem idealizado
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muito bem pensado trazer aquilo para a Faculdade. E o acompanhamento da
operacionalizagio pode ser que lhes tragam beneficios em cardter diddtico também. Entio,
acha que podem, seria muito bem vinda, uma reflexdo com respeito 2 resolugio consensual
de conflitos na Faculdade. O Prof. Umberto trabalha isso no 4mbito internacional, também
é bem vindo. A Profa. Dra. Eliana Franco Neme diz que passou a integrar a Comissio de
Género este ano. Percebe que tem um problema em relagio a isso, ndo apenas aqui no
campus da Universidade de Sio Paulo, mas, é um problema nacional de enfrentamento
permanente em relagio a todas as divergéncias de raciocinio. Nesse sentido, enquanto
integrante da Comissdo de Género, vai fazer o possivel para que todas as questdes sejam
conternpladas, sejam tentadas ao enfrentamento menos de batalha. Precisam de modulagio
também nessa atividade que tem que ser uma atividade educacional. Os alunos da Faculdade
sdo jovens. Muitos sio desinformados a respeito dessa nova posigio da mulher no mundo e
é preciso que eduquem primeiro as pessoas para que possam cobrar delas um
posicionamento depois. Essa é sua posicio. - Comissdo de Relagdes Internacionais. O
Prof. Dr. Alesandro Hirata diz que sio somente duas noticias ripidas. Na CRlnt,
segunda-feira, concluiram o Edital de Vagas de Mobilidade Internacional da Unidade. Ou
seja, os convénios proprios da Faculdade de Direito de Ribeirdio Preto, em que se
inscreveram quatorze alunos da Graduagio interessados em intercimbio. Os quatorze
alunos foram, entio, contemplados com vagas de intercimbio. Tinham vinte e trés vagas
disponiveis, ou seja, mais vagas do que interessados. O que é sempre bastante positivo,
porque conseguem vagas para todos aqueles que desejam fazer intercAmbio no exterior. A
segunda noticia é que hoje esti sendo lancado o Edital do Duplo-Diploma com a
Universidade de Camerino, dando prosseguimento 2o duplo diploma. O Programa de
Duplo Diploma é coordenado pela Profa. Cintia Rosa e por ele, e estd no seu segundo ano.
Tém, atualmente, dois alunos da Faculdade cursando esse Programa, que permite trés
semestres com esses alunos em Camerino. Agora, estido abrindo o edital para os préximos
cinco, se tiverem interessados para esse Programa também. E isso. 4 - Palavra aos
Senhores Membros. O Prof. Dr. Ignicio Maria Poveda Velasco diz que fard trés
ripidas observagbes ou comentirios, dois deles o Prof. Dr. Rubens Begak ji antecipou, e
gostaria apenas de sublinhar. Primeiro o fato de que saiu publicado hoje no Didrio Oficial a
nomeacio dos Coordenadores de Area na CAPES. Entdo, tiveram essa grata noticia da
escolha do Prof. Dr. Otivio Luiz Rodrigues Junior, seu colega de Departamento e com
quem também divide a coordenagio da rede de Direito Civil Contemporineo e a
coordenagio da revista Direito Civil Contemporineo. Entdo, acha que é motivo de jibilo
para a Universidade So Paulo como um todo, para a Faculdade de Direito do Largo Sio
Francisco, mas também para a Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto. Neste sentido
proporia um voto de congratulagdes a ser enderecado ao Prof. Dr. Otdvio Luiz Rodrigues
Junior pela Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto. Pega um gancho com a questdo que o
Prof. Begak colocou, muito bem, que é o prazo que eles tm agora para o dia 13/04/2018,
sexta-feira, para o preenchimento daqueles dados. O Prof. Begak, entdo, esclareceu que ji
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estdo trabalhando. Mas esse é um assunto que preocupa, porque nio adianta, é aquela coisa,
“ndo abasta a mulher de César ser honesta, tem que parecer honesta e tem que demonstrar”.
Entdo, tiveram um caso recente do rebaixamento da nota da Faculdade de Direito 14, que
nio foi motivo se ndo, por outra razio que nio, o preenchimento adequado do Sucupira
quando isso precisava ser feito. Entdo, encarece o Prof. Begak e a Comissio de Pés-
Graduagio, porque ndo adianta dizer que o Coordenador de Area é amigo. Nio adianta. Se
a Faculdade, seja qual for, esta ou qualquer uma, nio apresenta os dados, depois, vai lhes
trazer prejuizo. O dltimo comentirio é no tocante 3 representagio. A importante
representagio da Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto nos Conselhos Centrais. Tiveram,
agora, a renovagio das Pré-Reitorias, com os novos Pré-Reitores. Dos quatro Conselhos
Centrais j4 fizeram reunido de trés. O Conselho da Cultura e Extensio seri realizado agora
proximamente, provavelmente semana que vem. Enfim, é importante que a Faculdade
esteja presente nas reunides, porque é a participagio da Faculdade no contexto da
Universidade. E se alguma vez o Presidente da Comissio justificar que nio pode participar,
entdo, para isso existe a Vice-Presidéncia da Comissdo respectiva. A Profa. Dra. Eliana
Franco Neme diz que na reunido anterior da Congregacio, a partir de um pronunciamento
do Prof. Nuno a respeito de auséncia de professores aqui, um professor, presente nessa
nesse Colegiado, manifestou-se a respeito de uma professora que havia faltado por diversas
vezes e ficou afastada por auxilio-doenga. Na manifestagio desse professor, ele deu a
entender, os termos que estdo na Ata que acabaram de aprovar agora, dizem que “isso
durou muito, que foi uma brincadeira, e que isso é o fim, que nés nio podemos deixar que
1sso se repita nessa Escola”. A partir dessa declaragio, essa professora apresentou um
processo de investigagdo criminal em relagio a esse professor, e ela nio estava com intengio
de trazer isso para essa Congregagio. Mas, acontece que chegaram numa dindmica que tem
que ser apresentada aqui. A questio pessoal de ofensa 2 honra dessa professora, ela vai ser
apurada, eventualmente, pelo Poder Judicidrio, através de investigagio e pelo Ministério
Pdblico também. S6 que a questio institucional, o fato de um professor vir até aqui e dizer
que ou a professora é desidiosa e ndo justificou a sua auséncia de acordo ou a Comissio que
apurou as faltas agiu de maneira grotesca, em desacordo com os preceitos dessa
Universidade. Isso, por si s6, se caracteriza numa declaragio que deve ser apurada por essa
Escola. Ndo podem deixar que isso fique dessa maneira. Até utilizando essa declaragio do
Prof. Ignicio, j4 o traz ao enfrentamento, apesar de achar machista a declaracio, “gente nio
pode ser honesto”, “a gente tem que patecer honesto também aqui na Faculdade de
Direito”. O seu problema técnico, foi recomendado pelo seu advogado que esti assistindo
essa Sessdo, a quem manda seus cumprimentos, ele chega 3 seguinte situagio: o Ministério
Piblico quando for, porque como tem servidores ptblicos envolvidos na questio, dar
encaminhamento a esse procedimento ele vird até aqui. O fato de nio darem sequéncia a
apuragio em relagio a essa declaragdo do professor na Congregagio, poderia, em hipétese,
incidir em um crime de prevaricagio ou num outro crime, que até anotou aqui, de
condescendéncia criminosa. A Senhora Diretora pergunta 3 Profa. Dra. Eliana Franco
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Neme por parte de quem. A Profa. Dra. Eliana Franco Neme responde que nio sabe
quem tem responsabilidade. A Senhora Diretora diz que a Congregacio, que é o érgio
miximo. A Profa. Dra. Eliana Franco Neme diz que, entio, a Congregacio. Pede para
que isso seja encaminhado, porque, 14 na frente, quer que os seus pares, e todas as pessoas
que estio aqui, saibam que ela estd fazendo essa adverténcia. A Senhora Diretora questiona
a Profa. Dra. Eliana Franco Neme, se é uma adverténcia. A Profa. Dra. Eliana Franco
Neme diz que adverténcia de que, a0 procurar a solugio da demanda que acha que lhe foi
dirigida, ela vai atingir a Congregacio. A Senhota Ditetora diz: “Ah! Que bom!”. A Profa.
Dra. Eliana Franco Neme diz, entio, o Ministério Piblico vem até aqui. A Senhora
Diretora diz: “Que bom! Serd um prazer!”. A Profa. Dra. Eliana Franco Neme diz que
passa essa noticia e pede o encaminhamento para ver que providéncias devem tomar nesse
sentido. A Senhora Diretora diz que ela é que pergunta, vai colocar isso 2 apreciagio de
todos. Ndo viu qualquer tipo de impugnacio 2 Ata. A Ata foi aprovada. A Profa. Dra.
Eliana Franco Neme diz que é justamente a aprovagio da Ata. A Senhora Diretora
pergunta A Profa. Dra. Eliana Franco Neme se ela ndo estava durante a votagio. A Profa.
Dra. Eliana Franco Neme diz que estava. A Senhora Diretora pergunta i Profa. Dra.
Eliana Franco Neme se ela aprovou a Ata. A Profa. Dra. Eliana Franco Neme diz que
aprovou. Diz 3 Senhora Diretora que a aprovagio da Ata, simplesmente, ela consubstancia
as declaragbes que foram preferidas. Elas estio em Ata. A Senhora Diretora pergunta 2
Profa. Dra. Eliana Franco Neme qual é o seu pedido. A Profa. Dra. Eliana Franco Neme
diz & Senhora Diretora que de encaminhamento de apuragio do que foi feito aqui. A
Senhora Diretora questiona se, ento, a Profa. Dra. Eliana pede a apuragio sobre o que foi
aprovado aqui. A Profa. Dra. Eliana Franco Neme diz 2 Senhora Diretora que sim, do
que foi aprovado aqui na Ata. Linhas 646 a 650 da Ata, de posicio do professor quando ele
diz que “o comportamento dessa Escola é uma brincadeira”. O Prof. Dr. Gustavo Assed
Ferreira diz que, na verdade, saiu um pouco antes desse momento na reuniio passada e
confessa que se espantou um pouco quando leu a Ata que foi aprovada, obviamente, nessa
reuniio. Antes da aprovagio da Ata nio pretendia fazer nenhuma mengio, porque nio sabia
se essa Ata seria aprovada. Mas, agora, com a Ata aprovada, de fato as linhas apontadas pela
Profa. Eliana merecem uma apuragio dos fatos. E a apuragio dos fatos lhe parece que deve
ser realizada por Comissio Sindicante. Entdo, acredita que esse seria o encaminhamento
devido, a partir do conteiido grave em sua visdo, que consta da declaragio das linhas exatas
646 a 650. Nio quer prejulgar ninguém aqui, nem poderia fazé-lo, longe disso. Mas, os fatos
apontados merecem uma averiguagio ao que lhe parece. Acha que, talvez, o caminho fosse
encaminhar a2 uma Comissdo Sindicante para tanto. A Profa. Dra. Eliana Franco Neme
diz que tiveram um evento hd pouco tempo, um concurso em que uma dendncia andnima
foi levada 3 apuragio pela Senhora Diretora. Quer dizer que ji possuem jurisprudéncia de
que a Senhora Diretora é uma pessoa que cuida dos interesses dessa Escola. Nao vé porque
essa dendncia nio ser apurada. A Senhora Diretora questiona a Profa. Dra. Eliana Franco
Neme, sobre qual é a denincia. Gostaria de saber qual é, exatamente, a dentincia. Comenta
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sobre lerem a Ata. Gostaria de ler, porque isso vai ficar registrado. O problema é que nio
sabe, exatamente, o objeto. Nio entendeu o objeto sobre o vai recair a investigacio. E uma
professora, entio, é muito indefinido. A Profa. Dra. Eliana Franco Neme concorda em
lerem a Ata. Diz que podem apurar o objeto para ver se é definivel. A Senhora Diretora
pede 4 Profa. Eliana para repetir as linhas. S6 estd procurando o objeto, sobre o que vai
recair a investigagio. A Profa. Dra. Eliana Franco Neme diz que comega na linha 642,
ele comega falando que ele esti inconformado. Lé o trecho da Ata: ... hd muitos anos, mais
de trinta anos e o professor que falta na aula, ele é mandado embora, em uma Universidade
como o Mackenzie, que é presbiteriana, profissional, tem uma tradigio enorme, faz
chamada, um rigor excessivo. Imagina um professor faltar a aula. Agora, aqui em uma
Universidade Pablica. Participou de uma sindicincia aqui de uma professora que,
simplesmente, faltava, ndo vinha mais dar aula, trazendo atestados médicos. Ficou naquela
histéria. E 0 medo de todo mundo, dizendo que nio poderia colocar a mio. Demorou acha
que mais de ano essa sindicincia. Para depois chegar e nio dar em nada, porque depois a
professora apresentou atestado. Isso é brincadeira, é falta de seriedade. Ndo consegue
entender isso”. A Senhora Diretora diz que, entdo, vai marcar esse trecho e vai colocar a
votos. O Prof. Dr. Ignicio Maria Poveda Velasco diz que, primeiro um esclarecimento

sobre a fala da Profa. Eliana, essa frase “Nao basta a mulher ser honesta.”, nio é uma
declaragio machista, Isso é uma frase histdrica atribuida a Cicero. Ndo tem nenhuma
conotagio. Entio, também ndo acho que seja o caso. Diz & Senhora Diretora que, de
qualquer maneira, s6 gostaria de lembrar que, sem entrar no mérito, mas que se houver
algum pedido de abertura de sindicancia, o que quer que seja, isso tem que ser enderegado 2
Diretoria, até porque no experiente de qualquer reunido de colegiado, nio hi deliberagio
sobre nada. Entio, sem entrar no mérito, se alguém quer propor sindicincia que encaminhe
uma solicitagdo a Diretoria. A Diretoria quem tem a competéncia regimental para proceder
ou nio. O Prof. Dr. Rubens Begak diz que nio ia comentar esse assunto, até porque
entende a Profa. Eliana, uma colega, amiga. A chateagio. Até encontrou ela depois. Mas,
fica numa ddvida se realmente as palavras e as manifestagdes numa Congregagio, se nio
tem um grau de liberdade, porque estio dentro da instincia deliberativa da Unidade. Se
comegarem a se pautar por todas as manifestagdes, porque isso abriria um precedente.
Entende do ponto de vista pessoal. Tem sua solidariedade, entende, se sentiu atingida. Mas,
estd tentando pensar, se é que é possivel. Se comegarem a todas as manifestagdes aqui,
eventualmente, abrir sindicincias, nio vio parar nunca. Acha que isso é aquela busca
daquele “politicamente correto”. Pede desculpas a quem pensa diferente. Isso vai ser um
desastre. Nio vdo conseguir fazer mais nada no dmbito de deliberagio e no dmbito das
Unidades e da Universidade. Participou muitos anos do Conselho Universitrio, quantas
manifestagdes viu, estd o Prof. Ignicio ai, o Prof. Umberto, a Profa. Monica. Quantas e
quantas manifestagdes fazem ali. Se todas as pessoas pedissem sindicincias, a Universidade
trava nisso. Entdo, entendeu, quer se solidarizar do ponto de vista pessoal, mas que a
Profa., talvez, fizesse uma reflexio nesse sentido. A Profa. Dra. Eliana Franco Neme
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esclarece que a sua questo pessoal, ela no estd sendo discutida. Isso vai ser apreciado pelo
Poder Judicidrio. E que essa imputagio é contra essa Escola. Tem professor da Faculdade
de Odontologia, tem professor da Faculdade de Medicina que participaram desse processo,
e que serio chamados. Eles precisam saber o que estd acontecendo. A sua questio pessoal,
indenizagdo, isso ai estd fora. Ndo € isso que esti na pauta. E a questio institucional. Foi
colocada uma situagio de que sdo criangas aqui, € que essa Comissdo é uma Comissdo, no
minimo equivocada. A Senhora Diretora diz que s6 gostaria de dizer o seguinte, nessa
situacio, e ela estd aqui a partir de setembro, e ndo antes. Mas, desde que ela estd aqui na
qualidade de Diretora, nio recebeu uma s6 representagio, uma sé dentincia. Entio, na
realidade, nio é contra a Escola. Isso envolve o Prof. Nuno, que comegou. Acha que nio é
contra a Escola em si. Mas, j4 entendeu o objeto e acha que o Prof. Ignicio tem razio. Na
medida em que se exige uma investigagio e se di o objeto. O objeto é esse, exatamente qual
for o sentido das palavras utilizadas. Entio, basta fazer um requerimento e vai abrir, talvez
nio uma sindicincia, mas uma averiguagio preliminar para identificar o objeto da
investigagio. A Profa. Dra. Eliana Franco Neme diz que nio entende, para uma dendncia
andnima abriu uma sindicincia. A Senhora Diretora diz que nio foi uma denincia
andnima. Até, fora de qualquer assunto aqui, ndo foi uma dendincia an6nima. Foi uma
dendincia an6nima, inserida em um envelope. O envelope nio era anénimo. O envelope
tinha selo postal, tinha etiqueta, chegou aqui num dia, e em sua mesa apareceu cinco dias
depois. A Profa. Dra. Eliana Franco Neme diz que, entio, vai colocar essa Ata em um
envelope. A ata é um documento pablico, mais importante do que um envelope. A Senhora
Diretora diz que tem absoluta certeza. Nao hd qualquer necessidade. Diz 4 Profa. Eliana
que faga o requerimento, ela abre uma averiguagio preliminar para verificar e pegam todos
os processos. Nio tem o menor problema. O Prof. Dr. Umberto Celli Junior diz que nio
vai entrar no mérito da discussio, nio lhe compete. Queria, apenas, fazer algumas reflexdes,
tentando verificar se podem serenizar os 4nimos um pouco. Ao longo da sua gestdo, teve
oportunidade de conversar muitas vezes com a Profa. Eliana. Acompanhou todo processo,
se sente obrigado a falar. Entdo, acompanhou os processos. Por dever de oficio, abriu as
Comissdes Sindicantes, depois as Comissdes Processantes. A Profa. Eliana, na dltima
Comissio Sindicante, ela foi absolvida. Nada se apurou, enfim, foi uma decisio soberana da
Comissio Processante. A decisio da Comissdo Processante tem que ser respeitada e, de fato
tem sido respeitada. Entdo, durou bastante tempo. Nao foi uma Comissio Processante,
foram trés Comissdes Processantes. Isso trouxe problemas pessoais para Profa. Eliana,
reconhecidamente, e trouxe problemas para Faculdade também. Uma circunstincia, um
problema que a Profa. Eliana teve, nos autos trouxe provas dos seus problemas, que nio
lhes compete discutir aqui. Entdo, isso ao longo da sua gestdo, esse é uma espécie
depoimento e um pedido de reflexio para serenizar os 4nimos. Trouxe problemas para a
Faculdade. De um lado a inquietagio de alguns alunos, professores, e ao sofrimento da
Profa. Entdo, viveu muito isso. Se sente um pouco chateado, a Faculdade ter que enfrentar
uma situagio, novamente, como essa. A Profa. Eliana tem todo direito, evidentemente,
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tomar as medidas judiciais que achar necessarias. Enfim, tem todo o direito. Mas, acha que
seria superada essa fase, que foi uma fase dificil para todos, evidentemente, para a Profa.
Eliana. Talvez, nio fosse o caso de debaterem esse assunto, que certamente poderi trazer
mais desgastes emocionais para a Profa. Eliana. E sabe o quanto esse equilibrio € frigil. Esta
dizendo, porque é uma pessoa que acompanhou. Acompanhou todos os processos. Podera
trazer mais desgastes ainda para a Profa. Eliana. Talvez, nio fosse o caso, conhecendo o que
conhece do processo e, também, para os colegas, para os professores. Acho que seria trazer
um clima que, talvez, a Faculdade ji devesse ter superado. Isso aconteceu, j4 foi. Hi um
relatério de uma Comissio Processante. Entio, pondera isso aos colegas que, talvez, nio
devessem, inclusive a prépria Profa., para o bem da prépria Profa., mexer mais com isso.
Essa é a ponderagio que gostaria de fazer, sem nenhum julgamento de mérito. Gostaria que
os colegas pensassem um pouco sobre isso e, principalmente, a Profa. Eliana. Depois que se
tem a experiéncia de gestdo, de Diretor, acha que uma das maiores riquezas é o
aprendizado. Se falou ainda hd pouco, achou muito bom, até aproveita. Cumprimenta o
Prof. Claudio pela sugestio dada, sobre mediagio de conflitos entre professores e alunos. E
uma ideia muito boa, e de funciondrios também. Gostaria até que o Prof. Cliudio tivesse
proposto isso durante a sua gestio, porque af teria, sinceramente, abragado essa ideia. Acha
que é muito importante. Gostou muito disso. S30 uma Faculdade pequena. J4 viveu muito
isso, conflitos etc. Como dizia, a experiéncia de um Ex-Diretor é essa. Pede para fazerem o
possivel para tentar engalfinharem-se mais. Entio, o seu pedido aqui, para o Colegiado, é de
serenidade. Tentar ser serenos. J4 viu aqui com entusiasmo, isso também dé perspectivas de
diretores. Houve, como Prof. Ignicio deve ter passado por essa experiéncia também, a
continuidade das coisas, o aperfeicoamento daquilo que fez, daquilo que ndo fez. Ideias
surgindo, ideias novas. Entio, ficou satisfeito com que ele viu dos Presidentes das
Comissdes etc. O seu pedido é esse, uma ponderagio dos colegas, para ver se vale a pena,
realmente, tocarem nesse assunto. Entende as razdes da Profa. Eliana. Acompanha isso,
desde que veio para cd. Entdo, s6 gostaria de fazer essa ponderagio. O Prof. Dr. Gustavo
Assed Ferreira diz que, antes de mais nada, tem acompanhado, acompanhou, as trés
gestdes dessa Diretoria: 2 do Prof. Poveda, a do Prof. Celli e a da Senhora Diretora desde
setembro. Sabe que, sempre que qualquer fato que fosse passivel de apuragdo que tenha
surgido na Sala da Diretoria, de 4 nasceu uma sindicincia. Tem acompanhado de perto essa
gestio, sabe da corregio dessa gestdo, nesse sentido. Aqui quer atestar que concordou
inteiramente com apuragio e com a Comissio Sindicante sobre o processo seletivo que
tiveram aqui. Porque para uma carta que aqui chegou, chegou as mios da Senhora Diretora
cinco dias depois, se ndo se engana aberta. £ 6bvio que é a Diretoria tinha que apurar esse
tipo de procedimento. Quer aqui cumprimentar a Senhora Diretora pela atuagio lisa e reta
nesse sentido. Quanto 3 fala do Prof. Ignicio, concorda com ela, porque de fato,
tecnicamente falando, é a Diretoria que abre ou ndo sindicincias. Apenas procurou
informar 4 Diretoria que a0 ler a Ata, lhe surgiu certa ddvida sobre o contetido daquelas
linhas e lhe causou certo “pesar o coragio”, sinceramente, porque lhe pareceu um pouco
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pesado o contetido dessas linhas. Por isso, até aqui utiliza a fala do Prof. Celli. Diz ao Prof.
Begak que nio possuem imunidade parlamentar aqui. Precisam ter bastante cuidado quando
colocam no Colegiado como esse, ponderar as palavras, ponderar os pensamentos, amainar
o coragio. Nido podem, simplesmente, comegar a falar o que vem 2 cabega em momentos
de descontrole. Isso é muito importante na fungio que exercem como Conselheiros, como
Membros desse Conselho. Entio, diz 3 Senhora Diretora que reitera aqui o que havia dito
antes, causou-lhe certo pesar as linhas dessa dltima Ata, parece-lhe que tem um contetido
relativamente grave e que deveriam ser minimamente apurados, sem que isso de fato
conduza um juizo preliminar sobre se uma Comissdo Processante posterior deve ser trazido
A tona. E apenas uma Comissdo para averiguar fatos, Comissio Sindicante. Cabe a Senhora
Diretora, e nio como Presidente desse Colegiado, apurar, julgar conveniente ou nio. Mas,
fica aqui sua colocagio inicial a partir da leitura da Ata, The parecem os fatos apontados ali
passiveis de mera apuragdo. O Prof. Dr. Victor Gabriel de Oliveira Rodtiguez diz que,
muito rapidamente, se sente 3 vontade de comentar o fato, porque ele foi o primeiro a pedir
a parte na fala do Prof. Mannrich, na Sessdo passada. Até porque, foi aluno dele e, ele falava
do comportamento de virios professores, de faltar e ndo faltar. Quis dizer que foi aluno
dele, e de outros virios, e que conhece o0 comportamento e o dia a dia de cada professor.
Ele, principalmente, Professor de Direito do Trabalho, fazer uma manifestagio no sentido
de que a pessoa junta atestado de que estd doente e ndo vem, achou um pouco conflitante
com que, na teoria, aprendia na aula dele. Entdo, fez esse levantamento. Em relagio i Profa.
Eliana, queria dizer o seguinte. E contra que se abra investigagio, nio tem nada com isso,
vai 2 linha do Prof. Celli. Diz que ndo tem nada com isso, em relagio de que nio é ele quem
recebe, nio estd sendo feito, na linha do Prof. Celli para pacificar. Mas, queria dizer outra
coisa, por exemplo, os conflitos que existem na Faculdade e, porque se solidarizou com a
Profa. Eliana. Sio aqui professores, uma das mais antigas, ela. O que eles #m visto
reiteradamente é que o que fazem é uma porcaria. Entdo, vem o Professor aqui dizer “Ahl
Teve uma sindicAncia aqui que foi uma ‘palhacada’’, essa palavra é literal. Isso, acha muito
grave. Quer dizer que tudo o que fazem aqui ndo vale. Entio, onde que se faz e as coisas
valem? No caso da Profa. Eliana, queria dizer o seguinte, nio é defesa dela. Queria que
prestassem atengio para até quando ela vai pagar pelas faltas médicas que ela apresentou,
por um prego politico na Faculdade. Isso estd muito certo, porque quantas vezes ele recebeu
dentncia até de gente que estd aqui, de que uma mulher foi vitimizada porque foi ofendida
em determinado lugar, e tinham que abrir sindicincia. Diz que o Prof. Rubens hi pouco
tempo arquivou uma sindicincia contra ele, porque ndo vinha assinada, apesar de ser
identificada, por causa de uma manifestagio que ele fez em sala de aula, absolutamente,
dentro da sua matéria. Diz isso, porque dentro do Departamento sofreu represilia porque
lhe diziam: “Se eu nio fizer isso com vocé, a Profa. Eliana vai continuar fazendo o que ela
esta fazendo”. Questiona quem sdo os funcionirios que tm o direito a ficar deprimido.
Questiona quem sio os funciondrios que tém direito de ter crise de panico. Questiona quem
os funcionirios que podem ter problemas de saiide, e quem sio os que ndo t2m. Acha que

Pigina 18 | 49 Av. Bandeirantes , 3900 Canpus da USP

14040-906 Ribeirio Preto-SP

T | F 55 (16) 3315-4954
www.direitorp.usp.br



721
722
723
724
725
726
727
728
729
730
731
732
733
734
735
736
737
738
739
740
741
742
743
744
745
746
747
748
749
750
751
752
753
754
755
756
757
758
759
760

isso é um grande problema. A Profa. Eliana estd pagando até hoje por ter tido um problema
que ela ja comprovou que ela teve e que, estdo no meio de uma reunido de Departamento
ou no meio da reunido da Congrega¢io, aparece o exemplo dela, como se fosse tudo
armado por ela, até hoje, depois de ter sido arquivado o processo. Diz que a pergunta é até
quando isso vai e quem, dentro dessa Faculdade, tem direito de ser acolhido ou nio
acolhido. Numa semana como Chefe de Departamento, ele recebeu um professor, o Prof.
Celli estava, tiveram uma reuniio dele, e o professor estava numa crise, efetivamente, se
sentindo injustigado. S6 perguntou se tinha algum servigo aqui na Faculdade que consiga
acolher um professor que se sente injusticado e que estd na sala dele, tendo um grande
problema de depressdo. A resposta foi ndo. S6 tem para quem o estd ofendendo, quem estd
se queixando contra ele. Entdo, precisam ver os dois lados. Entende a Profa. Eliana no
sentido de perguntar até quando isso vai. Qual o nivel de informagio que o Professor tinha
ou tem, para dizer que a sindicAncia contta ela foi uma verdadeira “palhagada”. Isso ofende
a todos eles. Mas, nio sabe se devem levar isso adiante. S6 queria que ficasse aqui o alerta.
O Prof. Dr. Cliudio do Prado Amaral diz que fica feliz de ver que estio percebendo
sobre a necessidade da instalagio de uma instincia de mediagio de conflitos. A Senhora
Diretora diz que cada vez mais parece que esti se confirmando a sua ideia, a sua proposta.
O Prof. Dr. Cliudio do Prado Amaral diz que compreende e se solidariza com a Profa.
Eliana e, também, valoriza muito as ponderagdes do Prof. Victor e do Prof. Celli. Todavia, a
pessoa que sente ofendida, é uma ponderagio muito grave que ela tem que fazer. Por ter se
sentido, pessoalmente, ofendida. Teve um parente muito préximo que sofria de depressio.
Foi uma situagio muito dificil. Uma pessoa menos avisada, uma vez teceu uma critica sobre
esse seu parente e percebeu como foi dificil para esse seu parente aceitar. Nio foi nem uma
critica, foi uma colocagio infeliz. Mas, enfim, ela se sentiu, pessoalmente, muito ofendida
com aquilo. Entio, compreende a situagdo da grave reflexio da Profa. Eliana e se solidariza
com ela. Ao mesmo tempo entende as ponderadas colocagdes dos Profs. Celli e Victor.
Mas, 2 parte essas ponderagdes, lendo a Ata mais uma vez, talvez tenha lhe passado
despercebido 2 primeira leitura. O que consta é o seguinte, da Ata que ja estd aprovada, do
ponto de vista técnico, lhe parece que as expressbes aqui colocadas: “Isso é brincadeira, é
falta de seriedade”. Quer repetir: “Isso é brincadeira, é falta de seriedade”. Linha 650. Lhe
parece que, talvez, merega, até para o préprio resguardo, uma atengio da Congregacio. A
Senhora Diretora diz que, para encerrar esse capitulo, vai pedir para que votem. Vai
colocar em apreciagio da Congregagio, se instaura ou ndo instaura uma averiguagio
preliminar para entender o alcance da fala. Apés esclarecimentos do Prof. Dr. Ignicio Maria
Poveda Velasco (inaudivel), diz que para isso, no expediente, ndo tem essa possibilidade. A
Ac. Aline Lemos Reis Bianchini diz que gostaria de cumprimentar os demais Membros,
sendo essa sua primeira reunido e assegurar seu compromisso e do seu suplente, hoje
presente, para participar também do ritual de apresentagio. Também, deixar os 4nimos mais
leves para poderem prosseguir a reunido e assegurar o seu compromisso de trabatho em
conjunto. Essa é uma técnica que utilizam na mediagio, que é assegurar 0 compromisso
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comum, pela melhora da Faculdade. J4 é uma fala reiterada sua, € a segunda ou terceira vez
que consta em ata que alguma coisa nesse sentido. Pegando desse ponto, gostaria também
de ressaltar a importincia dos Representantes Discentes, na medida em que agradece o
respeito dessa Comissdo pela Instituigio, tendo sido convidada e convocada, apés a
homologagio. Mas, em especial, gostaria de agradecer o esfor¢o da Escola, da Diretoria, em
apressar os trimites, até da Assistente Académica. Porque houve essa situagio desse lapso
de tempo entre a elei¢io e a homologagio das candidaturas. Dentro desse perfodo houve a
necessidade de realizagio de algumas Comissdes. Entende a urgéncia de deliberar sobre
alguns assuntos importantes e, também, gostaria de agradecer a postura dos Presidentes
Prof. Rubens e Prof. Hirata que, gentilmente, permitiram, apesar de ndo homologados, a
participagio dos nossos RDs nessas Comissdes. Ontem, 4 noite, teve uma reuniio informal
com alguns Membros da APG, dentre eles a Presidente. Eles lhe disseram que hi uma
demanda da APG nesse sentido, porque hi uma situagdo que tem ocorrido endemicamente
dentro dos campi da USP. Hi esse lapso de tempo em que o RD nio é franqueada a sua
presenga dentro dos Colegiados. E isso é uma pauta que, a partir de agora, vio comegar a
ser um pouco mais rigidos e mais sérios. Fica suas homenagens e seus agradecimentos, e
também dos seus colegas, com relagio a esse respeito a essa celeridade, a essa boa vontade
com eles. O Ac. Yan Bogado Funck diz que seu primeiro ponto é até sobre a discussio
que estava sendo feita. S6 pontuar que a questio psicolégica dentro da Universidade e da
Faculdade, o Centro Académico inclusive, ano passado, fez uma pesquisa sobre esse tema e
identificou com as respostas, que inclusive passaram por anilise posterior, uma série de
problemas psicol6gicos que sdo enfrentados cotidianamente pelos discentes. Enfim, desde
depressio, passando por questdes alimentares etc., que sdo muitos devido a esse ambiente
da Faculdade. Esse ambiente, muitas vezes, hostil. Muitas vezes de cobranga e de disputas
que veem nessa Congregagdo, inclusive. Acredita que seja péssimo para qualquer ser
humano que viva aqui. Todos aqueles com quem conversa, sio desde docentes, discentes e
servidores técnico-administrativos, acabam sendo afetados por esse ambiente da
Universidade. Uma questio, na verdade, respondendo ao Prof. Cliudio, em que ele
perguntou sobre a questio da mediagio em questio de género, existe 0 Comité CEDAW.
Na Recomendagio Geral 33, coloca que 0o Comité recomenda que os estados-partes no
itens “c”, assegurem que 0s casos de violéncia contra as mulheres, incluindo violéncia
doméstica, sob nenhuma circunstincia sejam encaminhados para qualquer procedimento
alternativo de resolugio de disputas. Entdo, af nesse procedimento estd, justamente a
mediacio, e que inviabiliza por ser questio de género, por ser uma violéncia de género,
violéncia contra mulher, a mediagdo. O Prof. Dr. Claudio do Prado Amaral agradece. II.
ORDEM DO DIA. 1 - HOMOLOGAR: 1.1 - PROTOCOLADO 2017.5.40.89.0 -
FACULDADE DE DIREITO DE RIBEIRAO PRETO. Homologagio do Relatério
Final e do Resultado do Concurso para Professor Doutor junto ao Departamento de
Direito Pablico, Area de Direito Econémico e Finangas Publicas e Orgamento,
Edital FDRP n° 17/2017, fls. 251-256. - Candidato aprovado: Prof. Dr. Gabriel
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Lotetto Lochagin. Colocado em votagdo, a Congregacio aprova, por maioria_dos
presentes (quinze votos favordveis e duas abstencdes), o Relatério Final e homologa o

Resultado do Concurso para Professor Doutor — RDIDP, junto ao Departamento de
Direito Pdblico, Area de Direito Econémico e Financas Pdblicas e Orcamento, Edital

FDRP n°17/2017, que teve como candidatos aprovados os Drs. Gabriel Loretto Lochagin,
Daniel Freire e Almeida, Paula Ariane Freire e Rafael Madureira dos Anjos e, como
candidato indicado, 0 Dr. Gabriel Loretto Lochagin. 2 - CREDENCIAMENTO CERT:
2.1 - PROCESSO: 2012.1.82.89.2 — EDUARDO SAAD DINIZ. Pedido de
recredenciamento junto 2 Comissio Especial de Regimes de Trabalho — CERT,
apresentado pelo Prof. Dr. Eduardo Saad Diniz, fIs.70. - Curriculo Lattes:
http:/ / lattes.cnpq.br/ 8826346387648821. - Aprovado pelo Conselho do Departamento de
Direito Pablico, em 05/03/2018, com base no parecer favorivel do relator Prof. Dr.
Alexandre Naoki Nishioka, fls. 94. - Parecer do relator pela Congregacio, Prof. Dr. Paulo
Eduardo Alves da Silva, opinando favoravelmente pela aprovagio do pedido de
recredenciamento junto 2 CERT, apresentado pelo interessado, fls. 95. Colocado em
votagio, a Congregacdo aprova, por unanimidade, o parecer do Prof. Dr. Paulo Eduardo
Alves da Silva, pela aprovagio do pedido de recredenciamento junto 3 CERT, apresentado
pelo interessado. 2.2 - PROCESSO 2011.1.454.89.6. FABIANA CRISTINA SEVERI.
Pedido de recredenciamento junto 2 Comissio Especial de Regimes de Trabalho —
CERT, aptesentado pela Profa. Dra. Fabiana Cristina Severi, fls.73. - Curriculo Lattes:
http://lattes.cnpq.br/ 6045031763154780. - Aprovado ad referendum do Conselho do
Departamento de Direito Pablico, em 19/03/2018, com base no parecer favorivel do
relator Prof. Dr. Sebastido Sérgio da Silveira, verso da {ls.88. - Parecer da relatora pela
Congregagio, Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira, opinando favoravelmente
pela aprovagio do pedido de recredenciamento junto 3 CERT, com recomendagio,
apresentado pela interessada, fls.90. Colocado em votagio, a_Congregacio aprova, por
unanimidade, o parecer da Profa. Dra. Cristina Godoy Bemardo de Oliveira, com
recomendacio, pela aprovacio do pedido de recredenciamento junto 3 CERT, apresentado
pela interessada. 2.3 - PROCESSO: 2008.1.239.89.4 - RUBENS BECAK. Pedido de
recredenciamento junto 2 Comissdo Especial de Regimes de Trabalho — CERT,
apresentado pelo Prof. Dr. Rubens Begak, fls. 206. - Curriculo Lattes:
http:/ / lattes.cnpq.br/7461141539467509. - Aprovado pelo Conselho do Departamento de
Direito Pablico, em 05/03/2018, com base no parecer favorivel da relatora Profa. Dra.
Cynthia Soares Carneiro, {ls.249. - Parecer do relator pela Congregagio, Prof. Dr. Jair
Aparecido Cardoso, opinando favoravelmente pela aprovagio do pedido de
recredenciamento junto 3 CERT, apresentado pelo interessado, fls.250. Colocado em
votagio, a Congregacdo aprova, por unanimidade dos presentes (dezesseis membros), o
parecer do Prof. Dr. Jair Aparecido Cardoso, pela aprovagio do pedido de

recredenciamento junto 3 CERT, apresentado pelo interessado. 3 - RELATORIO
BIENAL DE ATIVIDADES DOCENTES: 3.1 - PROCESSO 2010.1.461.89.1.
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PAULO EDUARDO ALVES DA SILVA. Relatorio Bienal de Atividades Docentes,
referente ao periodo de 2015-2016 (2017), apresentado pelo interessado fls. 290-307. -
Curriculo Lattes: http://lattes.cnpq.br/8525107983606820. - Aprovado pelo Conselho do
Departamento de Direito Privado e de Processo Civil, 20/02/2018, com base no parecer
favorivel do relator, Prof. Dr. Gustavo Saad Diniz, fls.311. - Parecer do relator pela
Congregagio, Prof. Dr. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho, opinando
favoravelmente pela aprovagio do relatério apresentado pelo interessado, fls.313. Colocado
em votagao, a Congregacio aprova, por unanimidade dos presentes (dezesseis membros), o
parecer do Prof. Dr. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho, pela aprovagio do
relatério apresentado pelo interessado. 4 - CARGO PARA PROFESSOR TITULAR: 4.1
- PROCESSO 2015.1.584.89.0 - FACULDADE DE DIREITO DE RIBEIRAO
PRETO. Relatéorio da "Comissio de Estudos para Elaborar Critérios para
Distribui¢io de Cargos de Professor Titular da FDRP". Defini¢io do Departamento
para o qual a vaga disponibilizada pela CAA sera alocada, fls. 50-54. - Relatério
apresentado pela referida Comissdo, em 07/11/2017, fls.39-41. - A Congregacio em
10/11/2017, aprovou a concessio de vistas ao Prof. Dr. André Ramos Tavares, {ls.42. -
Parecer do Prof. Dr. André Ramos Tavares 2 E. Congregagio, com consideragdes, fls.43-
48. - A Congregagio em 01/12/2017, considerando o parecer do Prof. Dr. André Ramos
Tavares, aprovou encaminhar os autos 3 Comissio para reflexdo mais ponderada do
assunto, fls.49. A Profa. Dra. Cintia Rosa Pereira de Lima diz que essa Comissio que
presidiu tinha decidido pelo coeficiente. O coeficiente, ele divide o ndmero de Professores
Associados de cada Departamento pelo nimero de Professores do Departamento. O
coeficiente mais alto teria preferéncia para receber a vaga. O DFB tem o coeficiente de 0,5,
que é o coeficiente mais alto. O DDP tem o coeficiente 0,352, porém ji recebeu uma vaga
de Titular. O DPP tem o coeficiente 0,307. Por isso, que a Comissio entendeu que o
primeiro critério nas diretrizes da Universidade de Sao Paulo é a distribuigio das vagas de
Titular de maneira democritica, para que um Departamento nio fique inchado em
detrimento dos outros Departamentos com relagio ao recebimento das vagas. Por isso, a
Comissio entendeu que o DFB, por ter o coeficiente mais alto e ter os dois Professores
Associados mais antigos, um Professor defender a Livre Docéncia em 2008 e o outro em
2009, seria esse 0 Departamento. Discutiram muito as consideragdes do ilustre parecer que
foi enviado pelo Prof. André, que foi muito bem escrito, ponderado. A Comissio avaliou e
o Prof. André, realmente, destacou muitos pontos que jé estio no perfil de Professor
Titular. Entio, por isso, analisaram e debateram muito as consideragdes. A Comissio,
entdo, na reuniio do dia 18/12/2017, as 16 horas, aprovou a ata da primeira reunido e
discutiu as sugestdes do Prof. André, sendo que muitas dessas sugestdes ji estdo, e ji
estavam incorporadas, pela prépria para estabelecer o perfil. Entio, mantendo o relatério,
mantendo o entendimento da Comissdo, para que essa vaga seja destinada ao Departamento
de Filosofia e Disciplinas Basicas aqui da Unidade. Foi uma votagdo uninime. Da reunido
participaram, além dela, a Profa. Cristina, o Prof. Gustavo, a Profa. Maria Hemilia e o Prof.
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Victor. O Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos diz que concorda, acha que tem que ser
dividido de maneira democritica, mas tem um preocupagio grande com o planejamento dos
cargos. Até em seu Departamento quando houve a elei¢io, o Prof. Gustavo, o Prof. Victor
e o Prof. Rubens, se lembram de que ele pediu para participar das reunides, mas nio
recebeu os convites. Diz que se lembram, fez esse pedido por expresso. Diz A Profa. Cintia,
nenhum demérito do trabalho, mas queria, como ficou fora, nio consegui acompanhar,
pedir vistas desse processo para poder analisar essa proposta. Também queria fazer algum
tipo de sugestdo como Prof. Associado. E s6 um pedido de vistas para poder analisar com
calma, porque queria ter participado das reuniGes, até os seus trés colegas aqui do
Departamento sio testemunhas. A Profa. Dra. Cintia Rosa Pereira de Lima diz ao Prof.
Dr. Thiago Marrara de Matos que em dezembro ele estava afastado. O Prof. Dr. Thiago
Marrara de Matos diz que estava afastado. Diz que até poderia ter participado por
“Skype”, mas acha que houve algum problema. Diz 4 Senhora Diretora que se lhe
permitesse analisar o processo, gostaria de fazer uma proposta. A Profa. Dra. Cintia Rosa
Pereira de Lima diz que gostaria de destacar que, também, nas diretrizes de distribuigio de
cargos de Titular da Universidade de Sdo Paulo, os Departamentos que tém quinze
professores, eles tém direito de ter duas vagas de titular cada um. Entio, é por isso que a
ideia é batalharem por duas vagas de titular por cada Departamento. Entende dessa forma.
Inclusive, excepcionalmente, 0 Departamento de Filosofia que nio tem esse limite bdsico,
mas, af foi se informar, e algumas Unidades aqui do Campus, que também tem
departamentos que ndo tém esse limite, esse nimero minimo de quinze docentes, em razio
do contexto de restrigio orgamentiria da Faculdade, que nio vem claros, que nio vem
cargos, nio abre concurso, entdo, excepcionalmente, tem-se refletido sobre esse nimero
minimo para ter também Departamentos com uma produtividade relevante que, em razio
dessa restricio orgamentiria da Universidade, possa receber, porque se nio é penalizado
duas vezes. O Departamento é penalizado uma vez, porque nio vém claros e é penalizado a
segunda vez, porque nio atinge o nimero minimo de docentes, para ter as vagas de Titular.
A Senhora Diretora diz ao Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos que gostaria de destacar que
este caso estd em deliberagdo desde que assumiu a Diretoria, em setembro, e essa Escola s6
tem um Titular, com trés Departamentos. Enquanto cada um dos Departamentos nio tiver
um Titular e, enquanto este cargo nio for atribuido a um Departamento, provavelmente,
essa Escola ndo terd o privilégio de ter outros cargos de Titulares atribuidos. O Prof. Dr.
Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho diz que essa é uma discussio muito
importante para eles, profissionalmente, e para a Faculdade. E é muito dificil fazé-la, porque
quase todos s3o Professores Associados ou serdo em breve. Com muita dificuldade fario
essa divisdo, a separagio entre o proprio interesse profissional e o interesse piblico. Entio,
acredita que devem ter um especial cuidado com o modo como esta questio serd
encaminhada nos préximos anos. J4 manifestou aqui a sua preocupagio e quer novamente
compartilhar com os colegas. Acredita que se utilizarem como método a de preenchimento
da vaga de Titular, a destinagio para um Departamento ou para uma irea, de cada vaga
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singularmente considerada, vem uma agora vai para tal lugar, vem outra vai para tal lugar,
vem outra vai para tal lugar. Sempre terdo dificuldade em perspectivar a questdo, desde o
ponto de vista do interesse publico, e sempre tenderdo a examind-la, é claro sempre é
possivel mostri-la de qualquer forma, mas sempre tenderdo a perspectivi-la e a resolvé-la
de acordo com os critérios da disputa politica que, inevitavelmente, marca essa questio. E o
resultado serd uma total arbitrariedade, porque a cada disputa politica se vai resolver de
certa forma, e o resultado vai ser um aleat6rio do conjunto de Titulares. Poderdo ter, no
final das contas, trés ou quatro ou cinco ou seis Titulares em 4reas, as mais estapaftrdias,
sem que haja uma visio de conjunto governando esta questdo. A sua proposta é de que
fagam um diagnéstico e um requerimento 3 Reitoria, global, em relagdo as vagas de Titular,
que considerando os servigos que esta Faculdade tem prestado 2 Universidade, os resultados
que tém obtido, que sio expressivos, muito expressivos para uma Faculdade pequena. A
velocidade com que titularam tantas pessoas em Livre Docéncia nesse periodo. A produgio
cientifica. Que nés facam uma proposta de conjunto para Reitoria, dizendo que esta
Faculdade tendo em vista o seu projeto precisa de seis vagas de Titular ou precisa de oito
vagas de Titular ou de nove vagas de Titular. Que sentem com a Reitoria para discutirem
esse projeto global. Porque a partir de entdo, terdo condi¢des de fazerem um planejamento
mais racional e que todos se sintam confortiveis. E que ele, que esti na mesma situagio de
todos, poderdo se sentirem mais 4 vontade para discutir essa questio. Porque participa dessa
discussio sendo candidato. Estio discutindo uma vaga, essa vaga vem para o DFB, ¢
candidato a ela. E uma vaga que pretende disputar. Questiona como pode discutir essa
questdo assim. Nio se anima a discuti-la individualmente desta forma. Acredita que seja um
constrangimento que afetard a todos os colegas. Acredita que as vistas seja uma boa
oportunidade, mas que seja uma oportunidade para que enquadrem a questio de uma forma
mais global. A Senhora Diretora diz ao Prof. Dr. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos
Coelho que, j4 no final do ano, acha que até antes disso, em outubro, quando ainda se tinha
a expectativa de que essa vaga seria atribuida a um Departamento. J4 foi adotada essa
providéncia de solicitar cinco vagas de Titular, considerando que cada Departamento
deveria ter dois cargos de Titular. Como s6 tem um Departamento com uma vaga, a FDRP
tem o direito, teria o direito a cinco. Foi solicitada, no entanto. A providéncia foi adotada.
Vio ver o que vem. O problema é que o processo ndo retorna enquanto este cargo nio é
distribuido. O Prof. Dr. Rubens Begak diz que gostaria de pedir licenga, tem que dar aula,
vai ter que sair e depois volta. Pede 2 Sra. Mircia que lhe avise quando ele tiver que estar
presente, no parecer sobre o processo de Livre Docéncia. Para endossar, é um pouquinho
diferente, se entendeu bem, a proposta do Prof. Nuno, que ji manifestou outras vezes. Nio
é 56 o pedido das vagas. E, realmente, a construgio de um projeto destas vagas, que tem a
ver com o Projeto Politico Pedagégico. Acha que até ji conversaram. Virias vezes foi dito
aqui na Congregagio. Entdo, entende as colocages expostas pela Profa. Cintia, parabeniza
a Comissdo também. Mas, acha que esse critério de democraticidade é um dos critérios, nio
é um critério que estd sequer mencionado pela CAA. Mas, acha vilido. Acha que é algo
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muito importante, que devem inseri-lo numa proposta global da Faculdade. Por isso, que
acha que a oportunidade de vistas do Prof. Thiago, até pediria também, mas, em
homenagem a celeridade que foi dada, acha que Prof. Thiago vai querer conversar com
aqueles interessados. Entdo, s6 queria endossar isso sair isso antes de ter que se retirar. A
Senhora Diretora diz que serd registrado. A Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de
Oliveita diz que queria fazer alguns apontamentos em relagio a essa situagio.
Primeiramente, em relagdo a essa questdo dos cargos de titularidade é algo que estd se
prorrogando hd muito tempo. N4o est4 falando que ndo deva ser tratada de uma forma séria
e comprometida por essa Unidade. Mas, o problema é que ji foi discutido, foi elaborada, a
pedido da Senhora Diretora da Unidade, uma Comissio de Estudos, foram feitos os
trabalhos, depois foi realizado o pedido de vistas do Prof. Dr. André Ramos Tavares, que
fez a sua manifestagdo e trouxe mais alguns indicativos que pudessem agregar ao debate.
Reuniram-se novamente e foi feito um relatério final com critérios objetivos. Essa é a
questio. Tem, inclusive, o critério objetivo para cilculo de um coeficiente. Entio, € algo
que é prejudicial a essa Unidade, prorrogar esse debate, sendo que a prépria Diretora da
Unidade, que representa os interesses dessa Unidade, j4 iniciou, desde o momento que
tomou posse nesta Unidade, as tratativas para conseguir novas Titularidades. Porque esta
Unidade j4 completou mais de dez anos de Casa e s6 tem uma titularidade. Tém
Departamentos acéfalos, nio t##m Titulares. Vai prorrogar esse debate, sendo que t&m
critérios objetivos. Se ndo tivessem critérios objetivos para analisar isso, se ndo tivessem 2
vista outras vagas para os outros Departamentos e iniciarem um rodizio, compreende essa
questdo levantada pelo Prof. Nuno. A questdo é que ji tém os critérios objetivos. Fizeram as
reunides. Estenderam por mais de um ano esse debate e isso que lhe aponta essa
Congregagio, mesmo nessa situagio da Unidade, que ndo tem capacidade nem de deliberar
uma Gnica vaga de Titularidade para um dos Departamentos, que nio possui. Na realidade
nio t8m Departamentos com Titulares e estdo debatendo uma nova composigio. Tém
Departamentos sem Titularidade. $6 tem um e tém trés Departamentos. Com todo respeito
ao Prof. Marrara, sabe que sempre é muito comprometido com o debate da Faculdade, o
interesse da Faculdade. Mas, a questdo é que ji tiveram um pedido de vista. Na realidade,
estava na pauta do Nereu todos os itens que foram levantados. Inclusive, sempre é possivel
a participagio via Skype, sabe que o Prof. Marrara estava, inclusive, realizando sua pesquisa
no exterior com uma bolsa da Capes. Mas, poderia ter participado por Skype, estavam
abertos. Acha que estenderem, gostaria de pedir uma reconsideragio por parte do Prof.
Marrara, com todo respeito. Serd que nio podem ji deliberarem neste instante, ao invés de
pedir mais um pedido de vista. Isso nio vai comprometer em nada a Unidade, muito pelo
contrério, precisam lutar pelas demais vagas. Exatamente, a composigio dessa Unidade com
Professores Titulares. Entio, na realidade, €, inclusive, uma solicitagio e, também, uma
exposi¢io da situagio dessa Unidade, que acaba sendo algo que é, em seu posicionamento, é
incdmodo nido conseguirem deliberar sobre uma tinica vaga de Titularidade e demorar por
tanto tempo. O Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos diz que mantém o pedido de vista.
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Diz 3 Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira que esclarece, como disse, os Profs.
Gustavo, Victor e Rubens sio testemunhas desse seu pedido, que consta de ata do
Departamento e nio foi convidado para nenhuma reunido, embora estivesse disponivel,
inclusive, por Skype. Fez intimeras bancas por Skype. Fez virias atividades por Skype. Isso
nio é uma critica 3 Profa. Cintia de modo algum. Mas, nio vé sentido, sabe que a Unidade
precisa de Titulares, e todos os Departamentos t#€m que ter dois, isso estd previsto. Entio,
isso é inevitivel que aconteca. Mas, sendo Associado, tem interesse nesse assunto. Tém
Professores Doutores que estavam na Comissio, e como Associado nio pode se manifestar.
Diz 2 Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira, que ela mesma, por exemplo, como
Professora Doutora estava na Comissio. Agora, ele como Associado, que gostaria de
participar dos debates, nio foi chamado. Entio, pediu, registrei no seu Departamento.
Entio, s6 queria fazer uma anilise. Isso nio impede que o processo volte, e vai voltar
mesmo porque regimentalmente, tem que devolver o processo rapidamente. Entio, nio vé
motivo para de dizer que “um motivo tio delicado como esse”. Esse é o assunto que tem
levado a uma destruigio do ambiente de algumas Unidades da Universidade. Entdo, se nio
chegarem a um consenso minimo sobre esse assunto, e quer participar da construgio desse
consenso minimo, ndo vio conseguir resolver esse problema. A cada nova vaga, vio ter
uma nova discussio. Entio, queria pensar nesse assunto com calma. Queria olhar a
proposta. Olhou aqui o que tinha, mas queria propor alguma coisa, ver em que pode
colaborar para tentar chegar a um consenso minimo. Todos os Departamentos terio
naturalmente a sua Titularidade, mas o fato de se atrasar um més, nio parece que seja um
motivo de “vida ou morte” para continuidade das fungdes na Unidade. Entdo, por isso que
mantém o seu pedido de vista. Nio vé isso, como um més possa ser um motivo de prejuizo
ao interesse pablico, e ndo é, porque nada vai parar, tudo vai continuar da maneira como
estd. Estio falando aqui ndo sé de um cargo, estio falando aqui de uma situagio de
harmonia na Unidade. Acha que é isso que precisam pensar, num planejamento, numa
situagio que crie previsibilidade para todos e ndo numa situagio que ja viu acontecer aqui de
telefonemas de amigos pedindo vaga para um ou outro colega, que é bastante grave. O que
é bastante grave. Entio, quer contribuir para a construcio de um Plano de Unidade, para
que dé previsibilidade a todos aqui que sio Associados: Prof. Cléudio, Prof. Hirata, Prof.
Gustavo, Professor Victor, Prof. Nuno, Professor Paulo brevemente. A todos que sdo
Associados para que possam decidir ou nio se vdo concorrer a uma vaga e quando isso
aconteceri. A Profa. Dra. Cristina Godoy Betnardo de Oliveira diz que gostaria de pedir
uma parte em relagio ao que foi colocado, principalmente, o fato de, por exemplo, no caso
de ser uma Professora Doutora que estava presente. A questdo é que estava presente,
praticamente, todos os Chefes de Departamento nessa Comissdo. A Profa. Cintia é Vice
Chefe de Departamento, ou seja, o interesse de todos os Departamentos. Em segundo
lugar, na realidade, foi uma Comissdo instaurada pela Diretoria, que foi composta por ela
exatamente para discutir isso, e foi solicitado para cada Departamento que o indicasse trés
membros. Entio, na realidade, teve viabilidade dos Professores Associados. Os Professores
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Associados de cada Departamento souberam da reunido. Absolutamente, pelo menos no
seu Departamento ninguém se manifestou que gostaria de, também, participar das
discussdes durante a Comissio e indicaram trés membros em cada um dos Departamentos.
Diz ao Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos que cré que no Departamento dele nio foi muito
diferente e poderia ter participado por Skype. O Prof. Dt. Thiago Marrara de Matos diz 2
Profa. Dra. Cristina Godoy Bernardo de Oliveira que houve a indicagio, que ela nio estava
na reuniio do Departamento dele. Entio, que lhe permita que ele fale sobre o
Departamento dele e que a Profa.Cristina fale sobre o dela. Entdo, em seu Departamento
houve uma reunido, havia trés presentes: Prof. Gustavo, Prof. Victor e Prof. Begak. Chegou
um pouquinho atrasado, j4 tinham eleito os trés membros, e disse que gostaria de ter se
manifestado, o Prof. Gustavo lembra. O Prof. Victor perguntou se ele queria ir em seu lugar
e o Prof. Marrara respondeu que nio, que o Prof. Victor poderia ir, mas vai acompanhar,
que queria ser convidado como ouvinte. Pediu para que se lembrassem disso 14, por favor,
por ele. Diz que o Prof. Gustavo e o Prof. Victor sabem, nio estd dizendo nada aqui de
novo. Entdo, por isso, gostaria de manter seu pedido de vista. Lembrando que ele é
Associado e também tem interesse nessa questdo, e gostaria que fosse respeitado o direito
das pessoas que tém interesse desses tipos de progressdo na carreira. Que tivessem respeito
em poder analisar o processo para concluir um plano para Unidade em favor de todos. Seu
interesse ndo € atrasar por atrasar o processo. Seu interesse é pensar no que estd sendo
debatido, porque esse é um assunto que vai lhes acompanhar até a aposentadoria. A Profa.
Dra. Cintia Rosa Pereira de Lima diz que sobre a constituigio da Comissdo, e para isso
foi pesquisar em outras Unidades. A Comissdo que discute para onde vio os claros, ela é
eleita e aqui a Congregacio decidiu trés integrantes por cada Departamento. Nio viu em
nenhuma outra Unidade a participagio de professores como ouvintes, porque o resultado
que é o relat6rio, tudo isso, é divulgado, é publicado. Sendo, por exemplo, pode correr o
risco de um Departamento ter li trés professores e mais cinco ouvintes e outro
departamento com trés professores. Entdo, por isso, que a Comissdo é institucional, ela é
votada, eleita pelos seus pares, cada Departamento indicou até trés professores e af ela tem
essa autonomia no seu Ambito de deliberar. Por isso, até a Sra. Mircia enviou a convocagio
para os integrantes da Comissdo. O Prof. Dr. Guilherme Adolfo dos Santos Mendes diz
que queria fazer somente uma sugestio de encaminhamento para o Colegiado e para a
Senhora Diretora. No seu outro oficio também julga de forma colegiada e, geralmente,
quando hi pedidos sucessivos de vista, a vista seja concedida de forma coletiva para que seja
a Gltima vista. Entdo, queria fazer a sugestdo de acatar o pedido do Prof. Thiago, mas de
uma forma coletiva para o Colegiado, de tal forma que venham a deliberar definitivamente
no préximo més. O Prof. Dr. Gustavo Assed Fetreira diz que seu pedido era nesse
sentido. Fazer a memoria historica, corroborar o Prof. Thiago aqui. Na verdade, o Prof.
Thiago chegou um pouco atrasado na reuniio e, por uma coincidéncia do destino, os trés
membros que estavam presentes se elegeram a si mesmos. O que é bastante coincidente. A
partir dai, o Prof. Thiago, o Prof. Victor, gentilmente, lhe deixou a vaga. O Prof. sempre
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tem essa caracteristica da gentileza, como uma caracteristica peculiar a ele. Isso ainda foi na
gestio do Prof. Begak. Nio pode falar por ele, mas nio sabe se ele teve caminhos, como
disse a Profa. Cintia, de colocar o Prof. Thiago como ouvinte na Comissio, porque de fato
nessas comissdes o ouvinte fala. Parece estranho, mas o ouvinte fala. Ele dialoga na
Comissdo, ainda que nio tenha voto. Acha que ainda foi na gestdo do Prof. Rubens, ele
pode dizer, mas nio sabe se ele teria condigio de fazé-lo. Quer aqui fazer a defesa do Prof.
Begak nesse sentido, como colega de Departamento e antecessor na Chefia. De todo modo,
sua colocagio aqui é um pouco a colocagio do Prof. Guilherme. Que esta vista seja vista
como uma vista coletiva. Que todos aqueles que tém interesse ainda de se manifestar nesse
processo que o fagam em um més. Se ano passado o tema passava de més a més dizendo
que ele ainda estd imaturo, verde e tal, esse tema caiu de maduro. Esti na hora de
entregarem essa vaga 2 um Departamento. Diz ao Prof. Dr. Nuno Manuel Morgadinho dos
Santos Coelho que houve uma Comissdo que avaliou, o Prof. Dr. André Ramos Tavares de
um competente parecer, proximo até o que dizia a Comisso. Agora, vio ter mais um més
para essa avaliagio. Acha que, com as vistas dadas coletivamente, poderio chegar a maio,
més das noivas, a uma solugio final, um casamento desse processo, com a sua indicagio. A
Senhora Diretora pergunta ao Colegiado se podem adotar, entdo, essa sugestdo do Prof.
Guilherme e do Prof. Gustavo e dar vistas coletiva. A Congregacio aprova, por

unanimidade dos presentes (dezesseis membros), a concessdo de vistas dos autos ao Prof.

Dr. Thiago Marrara de Matos, expandindo-se a concessdo de vistas coletiva, retornando &
Assisténcia Técnica Académica, para apreciagio na préxima reunido do Colegiado, em

04/05/2018. A Senhora Diretora diz que no dia 04/05/2018 o processo deverd estar aqui
com o parecer ou ndo. 5 - CONCURSO DE LIVRE-DOCENTE: 5.1 - PROCESSO:
2018.1.143.89.7 - DEPARTAMENTO DE DIREITO PUBLICO. Anilise da
inscricio e da Banca Examinadora do concurso para Livre-Docéncia junto ao
Departamento de Direito Publico, Area de Direito Penal, nos termos do Edital
EDRP n° 030/2017. - Candidato inscrito: Prof. Dr. Elcio Arruda, fls.16. - Sugestio de
Banca Examinadora aprovada pelo Conselho do Departamento de Direito Pablico, em
05/03/2018, fls.17: Titulates: Prof. Titular Umberto Celli Junior (FDRP/USP); Prof.
Associado Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez (FDRP/USP); Prof. Titular Sérgio Salomio
Shecaira (FD/USP); Prof. Associado Alamiro Velludo Salvador Netto (FD/USP); Profa.
Associada Ana Elisa Liberatore Silva Bechara (FD/USP). Suplentes: Prof. Associado
Rubens Begak (FDRP/USP); Prof. Associado Cliudio do Prado Amaral (FDRP/USP);
Prof. Titular Miguel Reale Junior (FD/USP); Prof. Titular Renato de Mello Jorge Silveira
(FD/USP); Profa. Associada Mariangela Gama Magalhies Gomes (FD/USP). - Parecer do
relator pela Congregagio, Prof. Dr. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho,
opinando favoravelmente, com sugestdes, pelo deferimento da Banca sugerida pelo
Conselho do Departamento de Direito Pablico, fls.18. O Prof. Dr. Nuno Manuel
Morgadinho dos_Santos Coelho diz que tem aqui uma banca proposta pelo
Departamento, com professores da mais alta respeitabilidade académica, professores
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liderangas nas suas respectivas reas, professores experientes. Constituido uma composigio
com a qual, no entanto, nio concorda. Pessoalmente olha para a banca e nio acha que a
banca deveria ter um peso tio grande de Associados, por exemplo. Acha que deveriam
utilizar como critério ter sempre Professores Titulares majoritariamente, sendo
prioritariamente, por exemplo. Acredita nisso. Pessoalmente, acredita que nem todos os
professores sdo professores da drea do concurso. Mas, se abstém de langar essas
observagbes como sendo conducentes a uma proposta de alteragio da banca, porque
acredita que acabam por fazer discussdes muito pobres na Congregagio. Quando recebem
essas bancas que sdo discutidas longamente nos Departamentos e que chegam aqui para
mim como relator, quem ¢ ele, Professor de Filosofia do Direito para fazer ou propor uma
modificagio da banca do Departamento de Direito Piblico. Normalmente, considerando
que nio tem para a Congregagio, ndo tem para a Unidade nenhum critério estabelecido
préprio ligado as suas proprias peculiaridades e exigéncias para composigio de bancas desta
natureza. Por isso, o seu parecer foi no seguinte sentido, é a sua sugestio para esta banca e
é a sugestio para todas as demais bancas, que nio substituam as decisGes que os
Departamentos tomaram nesse € nos outros concursos, por uma ripida e eventual
deliberagio majoritiria neste momento. Que respeitem os Departamentos, porque a falta de
critérios estabelecidos sobre como as bancas devem se estabelecer, no caso a caso, deverdo
pressupor que os Departamentos afetos 3 4drea sejam competentes, mais do que eles, para
tomarem uma decisio desse tipo. Mas, faz um adendo a essa sugestio. Sugere 3 Senhora
Diretora que construa uma comissio ou como julgar conveniente para que estabelegam
regras sobre a composigio dessas bancas para que essas bancas no futuro sejam sempre
compostas pelos Departamentos e depois pela Congregagdo, tendo em vista algumas
questdes, alguns critérios. Como, por exemplo, defenderd no momento em que essa regra
for proposta, ela deve ser composta, exclusivamente, por Titulares. Ele defendera. Deva ser
feita por pessoas que tenham Doutorado ou Livre-Docéncia naquela rea, defendera. Mas,
estard para ser convencido neste debate. A partir do momento que tiverem essas regras, ele
e qualquer relator desta Congregacio, poderio fazer um parecer fundado na regra,
propondo: “Olha, eu acho que a banca que vém do Departamento deve ser alterada, porque
ndo respeita a regra”. E ndo fazer, o que se recusa a fazer agora, a banca deve ser alterada
porque acha que o Departamento nio escolheu bem. Entio, com o maior respeito a todos e
aos Departamentos todos, faz esse encaminhamento. O Prof. Dr. Umberto Celli Junior
diz que queria manifestar a sua concordincia com as ponderagdes do Prof. Nuno. Acha
necessario, realmente, que se estabelecam critérios. E se for estabelecido o critério da
especialidade, que ele seja adotado. Entio, acha que as ponderagdes sio muito importantes.
Gostaria de agradecer aos seus colegas do Departamento por ter indicado o seu nome e
dizer que nio se sente muito confortivel, realmente, em participar dessa banca, porque de
fato nio conhece muito da 4rea do Direito Penal Em outras oportunidades, ji se
manifestou aqui, os colegas sabem, teria de bom grado participado no outro concurso que
houve do Departamento. Teria participado, porque se sentia confortivel. Porque era algo
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que insiste em dizer, como disse na reunifo do dia 10/11/2017, algo relacionado a sua érea.
Insiste que fez toda uma ponderacio sobre o que é o Direito Econdmico e o Direito
Internacional Econémico € o Direito Econdmico, do ponto de vista interno. E a sua 4rea de
especialidade é o Direito Internacional Econdmico, entdo, naquela outra banca se sentia
confortivel em participar. Nio foi a vontade do Departamento, nem a vontade do
Colegiado, € o respeita absolutamente. Nesse caso especial, estard a0 lado do Prof. Alamiro
Velludo, da Profa. Bechara, do Prof. Victor, do Prof. Shecaira, que sio todos sdo todos
Especialistas da 4rea. Seria importante, talvez, até como curiosidade sua, estaria ali para
aprender. Entio, acredita que muito provavelmente seria dificil que desse alguma
contribuigio. Queria deixar, portanto, o Colegiado, mais uma vez agradecendo o
Departamento pela indicagio, 2 vontade. Muito em linha com o que ponderou o Prof.
Nuno, se retirar como membro titular, porque, realmente, nio se sente muito confortivel
Eventualmente, como suplente, mas acha que tm pessoas ali da drea, respeitadas, que
podem dar sua contribuigio. Neste momento, o Prof. Dr. Cliudio do Prado Amaral retira-
se da sala. O Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda Velasco diz que acha que as ponderagdes
do Prof. Nuno sio oportunas. Considerando, também, a realidade concreta da Faculdade,
ou seja, como j4 outras vezes tiveram a oportunidade de comentar, a0 compor uma banca
precisam olhar sempre em primeiro lugar o interesse maior académico da Faculdade.
Escolher, sugerir e aprovar a melhor banca possivel, seja do ponto de vista da aderéncia ao
tema, seja do ponto de vista da competéncia do examinador. Por outro lado, também, existe
essa questio, mas af falando em tese mesmo, que é a de eventual, quem sabe, possivel,
futuro, conflito de interesse. 14 na Faculdade do Largo Sdo Francisco, porque #m mais
docentes, tem uma orientagio de evitar, nio esti escrito, ndo é que nio pode, na medida do
possivel, numa banca de Livre Docéncia, Professores Associados, da Casa para, em tese,
como possibilidade, quem sabe, evitar algum tipo de conflito de interesse. Agora, aqui, essa
situagio é um pouco diferente, porque a Faculdade é nova. Estdo, justamente, formando o
corpo docente e a titulagio correspondente. Entio, a ponderagio do Prof. Nuno ¢
relevante, que a Faculdade, com toda serenidade, reflita quais os parimetros que seriam
interessantes. Acha que, por exemplo, esse critério de nio colocar Livre Docentes na banca,
para esta Faculdade, nio vale, porque, se nio nunca teriam. O Prof. Celli é Titular, mas,
enfim, teria que ficar participando de todas essas bancas e ele acaba de dizer que nio se
sente 3 vontade nessa matéria em questio. Mas, acha que é importante essa sugestio e a
Profa. Monica conduzird A maneira que achar mais oportuna. S6 para refletir. Em concreto,
como esse item 5.1 da pauta e diante da manifestagio do Prof. Celli, sugeriria, talvez, o Prof.
Miguel Reale Jinior. Nio sabe se terd disponibilidade de tempo. Estio dizendo que o Prof.
Umberto Celli Junior estd declinando. Entdo, iria sugerir o Prof. Renato Silveira que é
Titular. Como sugestio, como proposta. A Senhora Ditetora diz que o problema da banca
é que sio todos Titulares, entdo, questiona se para presidir vai colocar um Livre Docente.
Por isso, gostaria que o Prof. Celli fizesse esse sacrficio, porque s6 tém Titulares. O Prof.
Dr. Umberto Celli Junior diz que nio tem problema algum. Se o Colegiado assim
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entender, ele participa. Na qualidade de Titular, de tnico Titular, ndo teria problema algum.
Como salientou antes, queria deixar o Colegiado e os seus colegas de Departamento
inteiramente 4 vontade. S6 fez essa ressalva, porque o Prof. Nuno trouxe uma discussio que
precisam, efetivamente, realizar, quais sio os critérios. Diz i Senhora Diretora que,
portanto, ndo é que nio tenha gostado. Coloca-se 2 disposigdo. S6 quer deixar o Colegiado 2
vontade. Porque se for o entendimento do Colegiado de que nio deva participar
especialistas, como notoriamente n3o é em Direito Penal, nio se sentiria ofendido. $6 isso.
O Prof. Dt. Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez diz que gostaria de fazer algumas
consideragdes com muita liberdade e avocando o fim da modéstia de ser o mais antigo da
drea aqui dentro da Faculdade, na 4rea do Direito Penal. Primeiro, sem nenhum demérito,
quer colocar algumas colocagdes priticas do concurso. Néo conhece o candidato e nio teve
acesso a0 trabalho. Nio estd prejulgando. Acha que nio conhecer um candidato 4 Livre
Docéncia, nessa altura da carreira, nio foi s6 ele, os demais da drea nio o conhecem. Nio
teve acesso ao trabalho, tomara que seja excepcional. Entdo, com relagio 2 preocupagio
com algum tipo de favorecimento ou desfavorecimento acha que nio existe. Segundo lugar,
Diz a0 Prof. Nuno, em relagdo a questio de ndo haver Titulares, queria ressaltar duas coisas.
Primeiro, vai falar como o Prof. Poveda falou, aqui possuem somente um Titular, e nio
conseguem nem passar um concurso pdra vir um préximo. Entdo, pelo visto, vai demorar a
ter mais um. Entdo, vio ter que aceitar os Livres Docentes. Depois, a experiéncia aqui, nio
foi, com todo respeito, tomara que seja diferente da S3o Francisco, mas nio foi de que os
Livres Docentes prejudiquem aos Doutores que estejam vindo, muito pelo contririo. O que
tem visto é, um pouco, tomar cuidado na situagio contriria. Entio, também, acha que nio
tem esse problema especifico. E quanto ao fato do Livre Docente, a sua Livre Docéncia foi
presidida pelo Professor Rubens, bem presidida acredita ele, como Livre Docente, com trés
Titulares na banca, inclusive um Catedritico, que foi por doze anos Reitor da Universidade
de Salamanca. Até acha que se sentiu confortavel. A presidéncia era da pessoa da Casa. Mas,
para que nio imaginem que ele quer presidir esse concurso caso nio tenha Titular, acha que
seria o interessante. Mas, acha mesmo que, o Prof. Celli esteja, porque é importante a
participagio do Departamento, para poderem ter o Titular exercendo a Presidéncia. Quanto
aos demais candidatos e por isso coloca, sem demérito ao candidato, acha que nio € um
caso de ser uma especializagio tremenda em Direito Penal, que vai impedir o Prof. Celli de
fazer uma excelente condugio aqui. Nio estava na reuniio do Departamento, mas quanto
aos demais membros, nio tem nada a se manifestar, sio todos equivalentes, todos muito
bons. O Prof. Dr. Gustavo Assed Ferteira diz que, apenas para pontuar, quanto 2 fala do
Prof. Nuno, algumas Unidades, inclusive, que t8ém uma comissdo interna 3 Congregagio
adversa. Algumas Unidades da USP t8m uma espécie de comissdo interna 3 Congregagio
para passar o crivo das bancas que sio indicadas pelos Departamentos. Talvez, esse possa
ser um caminho para terem uma maior homogeneidade de critérios para avaliagio. Nio sabe
se isso seria 0 melhor, sinceramente falando. S6 estd falando 4 margem histérica disso.
Talvez critérios objetivos sem que passem por uma comissio, porque também precisam
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preservar o Departamento. Por fim, gostaria de dizer que estio diante de uma banca de
“Histora do Direito Penal”. O tema é a histéria do Direito Penal. Entdo, isso suaviza um
pouco as suas distincias, se coloca no partido do Prof. Celli quanto a essa distincia do
Direito Penal em si. Por isso, gostaria que aceitasse esse convite do Departamento. Como
Chefe do Departamento, pede para que o Prof. Celli que ficasse na banca. Alternativamente,
poderiam ter na banca o préprio Prof. Ignicio Poveda, o Prof. Alessandro Hirata, o Prof.
Cliudio Amaral seria um 6timo nome para ser o Titular. Precisam ter um membro apenas
do Departamento. Mas, gostaria de pedir ao Prof. Celli que continuasse na banca,
solenemente aqui, para poder presidir. A Senhora Diretora diz que gostaria de propor ao
Prof. Nuno, que nio est, para que ele apresente uma minuta a ser depois apreciada. Isso vai
ficar constando. A hora que a Ata estiver pronta, vio mandar isso ao Prof. Nuno e ai ele
apresenta uma minuta. Acha que, realmente, vale a pena atender a critérios objetivos na
composicio das bancas. Colocado em votagio, a Congregacio aprova, por maioria dos

presentes (doze votos favordveis e uma abstencdo), o parecer do Prof. Dr. Nuno Manuel
Morgadinho_dos Santos Coelho, favorivel 4 inscricio do candidato, bem como 2

composicio da Banca Examinadora apresentada pelo Departamento de Direito Piblico, ao
Concurso de Livre Docente - Edital FDRP n° 030/2017 — Area de Direito Penal,

conforme segue: Candidato inscrito: Prof. Dr. Elcio Arruda. Banca Examinadora:
Titulares: Prof. Titular Umberto Celli Junior (FDRP/USP) — Presidente; Prof. Associado
Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez (FDRP/USP); Prof. Titular Sérgio Salomio Shecaira
(FD/USP); Prof. Titular Alamiro Velludo Salvador Netto (FD/USP); Profa. Titular Ana
Elisa Liberatore Silva Bechara (FD/USP). Suplentes: Prof. Associado Rubens Begak
(FDRP/USP); Prof. Associado Cliudio do Prado Amaral (FDRP/USP); Prof. Titular
Miguel Reale Janior (FD/USP - aposentado); Prof. Titular Renato de Mello Jorge Silveira

(FD/USP); Profa. Associada Maridngela Gama de Magalhdes Gomes (FD/USP). 5.2 -
PROCESSO: 2018.1.142.89.0 - DEPARTAMENTO DE DIREITO PUBLICO.

Anijlise da inscri¢io e da Banca Examinadora do concurso para Livre-Docéncia
junto ao Departamento de Direito Publico, Area de Criminologia, nos termos do
Edital FDRP n° 034/2017. - Candidato inscrito: Prof. Dr. Eduardo Saad Diniz, fls.15. -
Sugestio de Banca Examinadora aprovada pelo Conselho do Departamento de Direito
Pidblico, em 05/03/2018, fls.16: Titulares: Prof. Associado Victor Gabriel de Oliveira
Rodriguez (FDRP/USP); Prof. Associado Claudio do Prado Amaral (FDRP/USP); Prof.
Dr. Adan Nieto Martin (Universidad de Castilla-La Mancha/UCLM); Prof. Livre-Docente
Nilo Batista (UER]); Profa. Associada Maria Cristina Cacciamali (FEA/USP). Suplentes:
Prof. Titular Umberto Celli Junior (FDRP/USP); Prof. Associado Rubens Begak
(FDRP/USP); Prof. Titular Miguel Reale Junior (FD/USP); Prof. Associado Alamiro
Velludo Salvador Netto (FD/USP); Profa. Associada Mariingela Gama de Magalhies
Gomes (FD/USP). - Parecer da relatora pela Congregagio, Profa. Dra. Cintia Rosa Pereira
de Lima, opinando favoravelmente pelo deferimento da inscrigdo do candidato Prof. Dr.
Eduardo Saad Diniz, bem como pela aprovagio e manutengio da Banca sugerida pelo
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Conselho do Departamento de Direito Pdblico, fls.17-21. A Senhora Diretora diz que
devagar aprende tudo. Precisam aprovar nio apenas a composigio da banca, mas a
presidéncia também, e a inscri¢o. Sdo trés pontos diferentes. A Profa. Dra. Cintia Rosa
Pereira de Lima diz que nesse parecer tinha feito uma anélise da inscrigdo, Gnico
candidato, Professor da Casa, Prof. Eduardo Saad Diniz. Tendo em vista os elementos
necessirios para inscrigdo no concurso, ele preencheu todos os requisitos, inclusive, a
comprovagio documental desses requisitos. Portanto, foi favoravelmente 3 inscrigio do
candidato. Com relagdo 2 banca, lhe pareceu, também, uma banca pertinente no tema da
drea do concurso. Precisam tomar cuidado, porque deve ser uma banca da édrea do
concurso. Pede para imaginarem que tenha mais de um candidato inscrito e teses
diferentes. Esse tem um s6. Mas, ji que foi falado aqui, acha que tem que ser na drea do
concurso. Pede para imaginarem que em seu Departamento, por exemplo, Direito
Existencial, uma tese sobre “Bioética”, uma tese sobre “Direito Contratual”, e outra tese
sobre “Consumidor”. Entio, tem que ser na drea do concurso, e nio da tese a ser
defendida, porque o concurso admite virias inscrigbes com teses de Livre Docéncia com
temas diferentes. Por isso, acha que tem que ser na 4rea fim, na 4rea geral de concentragio
do concurso. Nesse caso, analisou os integrantes, tendo em vista esse critério da irea que
tem pertinéncia com relagdo as linhas de pesquisa dos Professores: Victor, Cldudio, Adan,
Nilo e Maria Cristina. Viu que pelos curriculos Lattes dos integrantes e, por isso, opinou
favoravelmente 2 indicagio do Departamento dos membros titulares e suplentes. S6 nio
mencionou a questio da presidéncia, porque nio tinha conhecimento dessa regra. Inclusive,
quer lembrar aqui que no concurso de ingresso do saudoso Prof. Luciano, que foi integrante
da banca, ela presidiu o concurso, até por ser a mais antiga da Casa na banca. Inclusive,
tinha professores da Sio Francisco muito mais titulados e antigos. Entio, nio sabe agora.
Precisam definir esses critérios da presidéncia. Nesses critérios vai ser o mais antigo e
titulado da Casa ou mais antigo e titulado de todos os integrantes. Entdo, é da Casa, isso ji
estd certo. O Prof. Dr. Paulo Eduardo Alves da Silva diz i Profa. Cintia que serd
obrigado a discordar dela, num tnico ponto. Pede licenga, nio tem nada a ver com a 4rea
ali. Mas, j4 que iniciaram uma proposta de discussdo de critérios, acha que o critério da
drea, data vénia 2 posigdo, é um critério mais deficiente, limitado, limitador, do que o critério
da pertinéncia temitica com trabalho. Por uma razio muito simples as dreas foram definidas
a partir de uma organizagio pedagégica disciplinar que ndo d4 conta da complexidade dos
problemas juridicos que as pessoas estudam hoje. Diz 2 Profa. Cintia que ela mesma estuda
uma série de temas que nio dizem respeito exclusivamente a Direito Civil duro. Entdo, a0
elaborar uma Livre Docéncia sente necessidade de dialogar com outros pesquisadores que
conversem com o seu problema, com seu tema de pesquisa, € ndo necessariamente da sua
irea, e gostaria de ser citado por eles. Entdo, fica imaginando. Acha que o seu ponto, assim,
nio é nem relacionado i banca, mas relacionada A proposta de discussio de critérios,
iniciada pelo Prof. Nuno, que a questdo da pertinéncia temitica seja um critério mais bem
avaliado, que tenha peso maior do que uma adequagio formal a uma 4rea que, enfim, nio
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diz muito. O risco é que tenham membros da banca, da érea especifica do concurso, mas
que nio entendam o que estd sendo discutido no trabalho. A Profa. Da. Cintia Rosa
Pereira de Lima diz que gostaria de saber qual seria a sugestio do Prof. Paulo se tivessem,
por exemplo, trés candidatos na mesma 4rea que é Direito Civil, uma tese em Consumidor,
uma em Bioética e uma em Direito em Internet. O Prof. Dr. Paulo Eduardo Alves da
Silva diz 3 Profa. Cintia que um membro da banca em Consumidor, um em Bioética e um
em Direito em Internet, outro da Unidade e algum outro da 4rea. A Ptofa. Da. Cintia
Rosa Pereira de Lima diz ao Prof. Dr. Paulo Eduardo Alves da Silva se, entdo, ele ndo
concorda que tem quer ser na 4rea do concurso. Porque na drea do concurso vai abarcar
esses temas. Porque o Direito Civil nas 4reas Existencial e Patrimonial #m todas essas
linhas. Por isso que acha que uma tese totalmente desassociada dessa drea de pesquisa nio
deveria nem estar escrita naquele concurso. Deveria ser em outro concurso, se nio tem
afinidade. O Prof, Dt. Paulo Eduardo Alves da Silva diz nio necessariamente. Teriam
que ter concursos especificos para cada uma das dreas. Mais ficil manter como estio as
4reas e na composicio da banca, tem uma banca afim, dialogue com trabalho. Nio precisa
ser ninguém especificamente, mas que dialogue. Porque um dos pontos pelos quais ndo
avaliados em Pés-Graduagio é o impacto. Se ele produz uma tese que é avaliada por uma
banca que nio estuda o que ele estuda, ela fatalmente nio lhe citard. Entio, sua produgdo
nio terd impacto. Entdo, é s6 nesse sentido. Mas, concorda com a Profa. Cintia. A Profa.
Da. Cintia Rosa Pereira de Lima diz que nio, imagina. Ela que é obrigada a data méxima
vénia a discordar com o Prof. Paulo. Porque essa questio de citar o impacto é importante
mesmo. Mas, acha que nio é o integrante da banca que vai definir isso. Porque se
dependerem de até cinco integrantes de uma banca para citar o trabalho, entio, por
exemplo, o Direito em Internet, que coordenou junto com outros colegas, é citado pelo
STJ, acérddos do TJ de Sdo Paulo, e nenhum dos Desembargadores participaram de sua
banca. Da mesma forma a sua participagio na audiéncia pablica no STF que o Ministro
Dias Toffoli deferiu o seu pedido de participagio na audiéncia publica. Isso nio dependeu
em nada da banca da composigio da sua Livre Docéncia. Isso é o impacto da pesquisa.
Entio, acha que o impacto da pesquisa é natural desde que seja um tema em destaque na
sociedade, desde que o trabalho tenha relevincia, sim, qualidade que aqui todos os trabalhos
tém. A Senhora Diretora diz que o Presidente da banca seri o Prof. Victor. Colocado em

votagio, a_Congregacdo aprova, por unanimidade dos presentes (quinze membros), o
parecer da Profa. Dra. Cintia Rosa Pereira de Lima, favordvel 3 inscricio do candidato, bem
como 3 composicio da Banca Examinadora apresentada pelo Departamento de Direito
Piblico a0 Concurso de Livre Docente - Edital FDRP n°034/2017 — Area de Criminologia,
conforme segue: Candidato inscrito: Prof. Dr. Eduardo Saad Diniz. Banca
Examinadora: Titulares: Prof. Associado Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez
(FDRP/USP) — Presidente; Prof. Associado Cliudio do Prado Amaral (FDRP/USP); Prof.
Catedritico Adan Nieto Martin (Universidad de Castilla-Ta Mancha/UCIM); Prof. Titular
Nilo Batista (UER] - aposentado); Profa. Titular Maria Cristina Cacciamali (FEA/USP -
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aposentada). Suplentes: Prof. Titular Umberto Celli Junior (FDRP/USP); Prof. Associado
Rubens Begak (FDRP/USP); Prof. Titular Miguel Reale Janior (FD/USP - aposentado);
Prof. Titular Alamiro Velludo Salvador Netto (FD/USP); Profa. Associada Mariingela
Gama de Magalhdes Gomes (FD/USP). 5.3 - PROCESSO 2018.1.140.89.8.
DEPARTAMENTO DE DIREITO PRIVADO E DE PROCESSO CIVIL. Anilise
da inscri¢io e da Banca Examinadora do concurso para Livre-Docéncia junto ao
Departamento de Direito Privado e de Processo Civil, Area de Direito Processual
Civil, nos termos do Edital FDRP n° 042/2017. - Candidatos inscritos: Prof. Dr.
Camilo Zufelato e Prof. Dr. Paulo Eduardo Alves da Silva. - Sugestio de Banca
Examinadora aprovada pelo Conselho do Departamento de Direito Privado e de Processo
Civil, em 21/02/2018: Titulates: Prof. Michele Taruffo - Universita degli Studi di Paiva
(Itilia); Prof. Titular Nelson Nery Junior - PUC/SP; Prof. Associado Carlos Alberto de
Salles - FD/USP; Prof. Titular Celso Fernandes Campilongo - FD/USP; Prof. Associado
Gustavo Saad Diniz - FDRP/USP. Suplentes: Prof. Titular Flivio Luiz Yarshell -
FD/USP; Profa. Associada Maria Paula Costa Bertran Mufioz - FDRP/USP; Profa.
Associada Fabiana Cristina Severi - FDRP/USP; Prof. Livre-Docente Cassio Scarpinella
Bueno - PUC/SP; Prof. Associado Rodolfo de Camargo Mancuso - FD/USP. - Parecer do
relator pela Congregacio, Prof. Dr. Rubens Begak, opinando favoravelmente, com
sugestdes, pelo deferimento da Banca sugerida pelo Conselho do Departamento de Direito
Privado e de Processo Civil. A Senhora Ditetora diz que todos receberam o parecer. 12 o
parecer do relator pela Congregacio, Prof. Dr. Rubens Becak: “Recebidos, para nossa
incumbéncia, o presente processo, com a determinagdo de parecer acerca da banca sugerida
pelo C. DPP. O parecer é encaminhado somente agora, considerado o excesso de
incumbéncias institucionais. Preliminarmente, diga-se que os nomes sugeridos pelo
Departamento, conforme informagio de seu I. Chefe, o Professor Jair Aparecido Cardoso
sio do mais alto relevo, sendo todos possiveis de somar em bancas de exames.
Inobstantemente, temos, SMJ, que numa banca de livre-docéncia, a idealidade seria a sua
formagio com nomes expertos na 4rea em disputa, claro que respeitados sempre os
tradicionais critérios de nossa Faculdade em privilegiar nomes de nossa unidade nestes
certames, independentemente de tal assertiva, para assegurar 0 nimero minimo de
integrantes internos. Destarte, sugerirfamos, para exame da Congregagio, a inclusio dos Is.
Profs. Flavio Luiz Yarshell e Rodolfo de Camargo Mancuso como membros titulares e nio

- como membros suplentes. Na lista dos suplentes, pensamos na inclusio da D. Profa. Maria

Hemilia Fonseca, com desembarago para tal. E 0 nosso parecer, sub censura”. O Prof. Dr.
Umbetto Celli Junior diz que viu o parecer do Prof. Rubens e achou interessante passar o
Prof. Flivio Luiz Yarshell passar como membro Titular da banca. Acha que é uma boa
sugestdo essa do Prof. Rubens. Todos conhecem o Prof. Yarshell. Acompanha o relatério
do Prof. Rubens no tocante a0 Prof. Yarshell. Acompanha o relatério do Prof. Rubens no
tocante a0 Prof. Yarshell. O Prof. Dt. Gustavo Assed Ferreira diz que gostaria apenas de
relembrar que a banca, em que pese o Prof. Yarshell, as propostas feitas pelo Prof. Rubens
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que de fato, sio extremamente relevantes, mas é uma banca que tem 6timos docentes;
docentes conhecidos. E uma banca bastante sélida. Acha que se fossem homenagear alguns
dos suplentes, preferiria homenagear alguma das duas mulheres indicadas como suplentes:
Profa. Maria Paula ou Profa. Fabiana. Mas, nio cré que seja o caso, na verdade. Acha que
seria o caso de manter a banca em que pese essa colocagio, que tém poucas mulheres nas
bancas. Tiveram uma apenas em Direito Pdblico em dez nomes. Ndo possui mulher
nenhuma na banca. Nio estd discutindo, estd a favor da banca. Esti apenas citando que j
possuem quinze nomes e uma Gnica mulher em banca. Fora esse comentirio importante,
que julga relevante, nio acredita que nio haja mulheres extremamente preparadas em
Processo Civil para que pudessem compor essa banca ou em Direito Penal. Gostaria de
pedir pela manutengio da banca como foi deliberada pelo Departamento de Direito
Privado. Esse ¢ seu voto que adianta aqui. O Prof. Dr. Ignacio Maria Poveda Velasco diz
que para ele, também, acha que a banca estd bem. Apenas, uma divida no parecer do Prof.
Begak e agora, também com a sugestio do Prof. Dr. Umberto Celli. O Prof. Begak sugere
que os Profs. Flivio Luiz Yarshell e Rodolfo de Camargo Mancuso sejam membros
titulares, s6 que nio diz quem que desceria. E, também, a questdo de inclusio de suplente;
nio é por falta de suplente af. Questiona se alguém tem alguma ideia de quem que desceria.
A Senhora Diretora diz que gostaria de colocar em votagio a banca do jeito que estd. A
Profa. Dra. Cintia Rosa Pereira de Lima diz que as bancas, em seu Departamento,

foram numa reuniio extraordindria, s6 para definir bancas, um més e meio antes da reunido
da Congregagio. Entio, realmente, ndo pdde participar, muito embora, tenha enviado as
suas sugestbes por e-mail. Mas, j4 que estavam discutindo tanto sobre a pertinéncia
temitica, com todo respeito, lhe parece que nos suplentes nio tem ninguém do
Departamento. E a Profa. Fabiana lhe parece que nio tem tanta pertinéncia temitica com
Processo como, por exemplo, a Profa. Marta. A Profa. Marta, também, é do Departamento
e parece que, realmente, no Departamento, e tem destacado isso, porque acha importante o
Departamento criar uma identidade e prestigiar os docentes do Departamento. Assustou-se,
porque nio tem nenhum docente do Departamento. Se o Prof. Gustavo nio puder
participar, questiona quem participard pelo Departamento. Por isso, que, muito embora o
Prof. Begak tenha sugerido a Profa. Maria Hemilia parece-lhe que, pela pertinéncia tematica,
a Profa. Marta, até pela atuagio profissional dela, teria mais relagdo com o tema para
integrar os suplentes. Essa seria a sua sugestdo. O Prof. Dt. Rubens Begak diz que queria
se manifestar, porque teve que se ausentar para dar aula. Assim que chamado veio. Explica
que tomou o cuidado de fazer uma sugestdo e ndo a proposigio de outra banca. Isso de
forma proposital. Porque quando recebeu o processo e pode fazer a anilise e o parecer, nio
conseguiu informagdes vindas do Departamento que justificassem, na sua maneira de ver o
porqué de uma banca, com todos os méritos dos professores, que todos af tem. Até
procurou deixar isso muito claro, mas entendeu que nio havia muita légica na montagem.
Num momento posterior, em que ji tinha submetido este parecer, foi procurado, até
porque sio colegas todos aqui, pelos dois inscritos no sentido de mostrarem os trabalhos, as
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pertinéncias. Até falou que entende a necessidade de as bancas serem e estarem compostas
pela questio da pertinéncia. Parece que a Profa. Cintia estava exatamente falando isso agora
que entrou, s6 pegou o final da sua manifestagio. Entio, realmente, ndo hi como fugir
disso. Entio, se ficar claro que realmente qualquer dos membros que estdo ali indicados,
tem uma pertinéncia temdtica maior na sua produgio cientifica, na sua produgio académica
do que os outros nomes que estavam af como suplentes, a2 Congregagio, até no seu parecer,
deu toda liberdade 3 Congregacio deliberar. Por isso, que ndo trouxe uma proposta de
banca fechada. Agora, lembrou também algo que, mesmo sem pertinéncia temtica, eles tém
privilegiado sempre a composi¢io de um professor do Departamento. Até por obrigagio
normativa da USP, o Departamento de Direito Pdblico tem até ido além nisso, e tem uma
tradi¢do, rompida uma tinica vez, de sempre dois componentes, mesmo que sem pertinéncia
3 temdtica adstrita, estarem ali presentes. No caso, com todo o mérito do Prof. Gustavo
Saad Diniz, sugeriu também a Profa. Maria Hemilia. Mas, lhe parece que ela nem tem
interesse, ela até se manifestou. Ela estd doente e teve que sair hoje, mas, ela o procurou
antes. Entdo, endossa a manifestagio de que até parece que a Profa. Maria Hemilia ndo se
sente habilitada. Mas, foi uma mera lembranga de outra colega. Poderia até ter lembrado
também da Profa. Marta com todos os méritos dela. Mas, queria dizer que algo que lhe
chamou atengio realmente foi, depois foi explicado, que o Professor Titular, com o brilho
do Prof. Flivio Luiz Yarshell, estar como suplente. Disseram que é porque o Prof. Taruffo
parece que nio vai poder estar no Brasil nesta época, se nio for em abril Entio, ji se
pensou no Prof. Flivio Luiz Yarshell. Tudo bem. Mas, e se nio acontecer isso, ficard uma
situagio um pouco chata. Sua proposta seria, ento, tirat, o Prof. Yarshell de suplente. Seria
uma situagio indelicada deixé-lo assim. O Prof. Dr. Umbetto Celli Junior diz que s6 para
ficar bem claro, que sugeriu 0 nome do Prof. Yarshell, mas ficou faltando s6 complementar
isso. Passaria para suplente o Prof. Salles. Essa é a sugestdo. O Prof. Dr. Gustavo Assed
Ferreira diz que precisam ter um nome do Departamento na supléncia, para o caso do
Prof. Saad nio poder comparecer. Entio, precisariam aderir aos cincos ou substituir um
nome do Departamento como suplente, que é o suplente do Prof. Saad. A banca nio pode
ser realizada sem um ou dois membros do Departamento. Poderiam aderir um sexto nome.
Ndo precisariam tirar ninguém, em homenagem aos professores que foram indicados.
Indica a Profa. Marta Maffeis. A Senhora Diretora pergunta se podem aprovar assim a
banca. Por enquanto, nio. Pelo que entendeu, nio. Porque hi uma suposta possibilidade,
eventual, futura, do Prof. Michele nio vir. Questiona se ndo é isso. Diz que nio conhece o
Prof. Michele. Se foi indicado pelo Departamento. O Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos
diz que é o que a Profa. Cintia mencionou. Se nio se engana, o Prof. Salles tem muita
atuagdo sobre o funcionamento do Poder Judiciirio, que é a linha mais ou menos de
pesquisa que desenvolvem aqui. Muito desse mapeamento do papel do Judicidrio, por isso,
que o Prof. Salles estd af e Prof. Yarshell ficou como suplente. Também, queria reforgar,
apesar do risco, com todo respeito ao Prof. Rubens, tentarem internacionalizar um pouco
também a banca na medida do possivel. Acha que é uma iniciativa importante. Acha
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compreensivel a sugestio da Profa. Cintia, ter alguém do Departamento. Mas, também, s6
agregaria. Porque, mesmo a Profa. Fabiana ela tem até um hist6rico em processo, em
atuacio e avaliagio do Judicidrio. S6 para esclarecer. Mas, concorda. Acha importante ter
alguém do Departamento na supléncia. Somente aderiria um nome na lista de suplentes. O
Prof. Dr. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho diz que gostaria de ponderar
que o Prof. Yarshell estd como Titular, também, de outro Professor Titular, um grande
nome do Direito Processual. Entio, ndo acredita que haja nenhum demérito no fato de ele
ser suplente, nessa hipétese, do Prof. Taruffo. Acredita, como disse antes, que deveriam
mexer o minimo possivel na banca aprovada pelo Departamento; agregando, entio, o nome
da Profa. Marta para atender essa exigéncia regimental. A Senhora Diretora coloca em
votagio a Banca Examinadora com a inclusdo da Profa. Marta Rodrigues Maffeis Moreira
como membro suplente. A Congregacio aprova, por unanimidade (15 membros), o parecer

do relator quanto 3s inscri¢des dos candldatos Profs Drs. Camilo Zufelato e Paulo Eduardo

Alves da Silva. Aprova ainda a manutencio da composicio da Banca Examinadora para o
Concurso de Livre-Docente, Edital FDRP n® 042/2017 — Area de Direito Processual Civil,

encaminhada pelo Departamento de Direito Privado e de Processo Civil, bem como a
inclusio da Profa. Associada Marta Rodrigues Maffeis Moreira como membro suplente,
conforme segue: Candidatos insctritos: Prof. Dr. Camilo Zufelato e Prof. Dr. Paulo
Eduardo Alves da Silva. Banca Examinadora: Titulares: Prof. Associado Gustavo Saad
Diniz (FDRP/USP) — Presidente; Prof. Dr. Michele Taruffo - Universitd degli Studi di
Paiva (Italia); Prof. Titular Nelson Nery Junior (PUC/SP); Prof. Associado Carlos Alberto
de Salles (FD/USP); Prof. Titular Celso Fernandes Campilongo (FDD/USP). Suplentes:
Prof. Titular Fldvio Luiz Yarshell (FD/USP); Profa. Associada Maria Paula Costa Bertran
Mufioz (FDRP/USP); Profa. Associada Fabiana Cristina Severi (FDRP/USP); Prof. Livre-
Docente Cassio Scarpinella Bueno (PUC/SP); Prof. Associado Rodolfo de Camargo
Mancuso (FD/USP - aposentado); Profa. Associada Marta Rodrigues Maffeis Moreira
(FDRP/USP). 5.4 - PROCESSO: 2018.1.141.89.4 - DEPARTAMENTO DE DIREITO
PRIVADO E DE PROCESSO CIVIL. Analise da inscricio e da Banca
Examinadora do concurso para Livre-Docéncia junto ao Departamento de Direito
Privado e Processo Civil, Area de Direito Agrario, nos termos do Edital FDRP n°
44/2017. - Candidata inscrita: Profa. Dra. Flivia Trentini, fls.17. - Sugestio de Banca
Examinadora aprovada pelo Conselho do Departamento de Direito Privado e Processo
Civil, em 21/02/2018, fls.18: Titulares: Prof. Titular Fernando Campos Scaff (FD/USP);
Profa. Associada Ana Maria de Oliveira Nusdeo (FD/USP); Profa. Associada Maria Hemilia
Fonseca (FDRP/USP); Profa. Livre-Docente Elisabete Maniglia (UNESP); Prof. Titular
Rabah Belaidi (UFG). Suplentes: Prof. Associado Thiago Marrara de Matos (FDRP/USP);
Prof. Livre-Docente Roberto Grassi Neto (FMU); Profa. Associada Patricia Faga Iglecias
Lemos (FD/USP); Prof. Titular Maria Cristina Vidotte Blanco Tirrega (UFG); Profa.
Associada Cintia Rosa Pereira de Lima (FDRP/USP). - Parecer do relator pela
Congregagio, Prof. Dr. Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez, opinando favoravelmente
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pela manutengio integral da Banca Examinadora sugerida pelo Conselho do Departamento
de Direito Privado e Processo Civil, fls. 20. O Prof. Dr. Victor Gabriel de Oliveira
Rodtiguez diz que o seu parecer é curto. Fez uma anilise no sentido de manter, enfim, é
em Direito Agrério, a candidata € a professora da Casa, Profa. Flivia Trentini. Cumpriu o
seu oficio de observar rapidamente o curriculo de cada um. Marcou um pouco, dizendo que
s6 é um pouco diferente do seu Departamento, que s6 tinha uma professora do
Departamento. Mas, demais, opinou pela manutengio do que havia sido deferido pelo
Departamento. Bastante ou totalmente na linha do Prof. Nuno, de nio ser uma pessoa que
pode agregar, salvo em algum caso de grande suspeigio, que ndo é o caso. De agregar ao
Departamento, principalmente, nessa 4rea de Direito Agririo que nem na Faculdade, nio é
dessa época. Nio teve isso. Entdo, respeita o Departamento. E esse o seu voto, sem
nenhuma sugestio. O méximo que fez foi dar uma olhada no curriculo de cada um dos
professores ai e mostrar que havia alguma especialidade em cada um deles. A Profa. Dra.
Eliana Franco Neme diz que achou estranho a composigio da banca com a participagio
de uma professora de Trabalho em detrimento de duas livres-docentes que t8m no
Departamento, a Profa. Marta e a Profa. Cintia, que sdo da matéria de Direito Civil.
Questiona se alguém consegue lhe dizer o que aconteceu para que isso fosse formado dessa
maneira. O Prof. Dr. Paulo Eduardo Alves da Silva diz que esteve na reuniio do
Departamento e, por isso, a sua fala anterior com a Profa. Cintia. Pensaram num critério.
Houve uma discussdo, virios nomes foram sugeridos. Os professores presentes e ausentes
sugeriram nomes. Um dos critérios sugeridos, fol sua proposta, pertinéncia temética, e foi
acolhido pelo Departamento. A ideia de indicarem nomes que tenham trabalhos, pesquisas
relacionadas ao objeto do que estava sendo apresentado. Entdo, nesse sentido, foi feita uma
avaliagdo. Levantaram na ocasido, o sumdrio, e ai tinha 14 dois ou trés temas que dizem
respeito 3 produgio que a Profa. Maria Emilia tinha. Se lembra até porque, assim que surgiu
a proposta, parou e foi ver o trabatho para saber se tinha alguma relagio ou pertinéncia
temética. Até para manter o critério que havia proposto. A Profa. Dra. Eliana Franco
Neme diz que parece que é Profa. Cintia trabalha com a comunidade europeia hd bastante
tempo. O Prof. Dt. Paulo Eduardo Alves da Silva diz que s6 estd relatando. O Chefe do
Departamento até comentou que de certo modo todos s3o amigos e tem certa proximidade.
De alguma maneira, alguém conhecido estari na banca. Seguiram o critério que,
relativamente, era objetivo, e 0 da pertinéncia temitica foi. A Profa. Cintia foi indicada, a
ideia era trazé-la, mas af tinha uma questio de Direito Agririo, que inclusive é a 4rea do
edital. O edital € especifico nisso. O Prof. Rogério, por exemplo, que é professor de Direito
Agririo, também fez suas sugestdes. Entdo, foi numa linha de pertinéncia temética. Acha,
sem d(vida nenhuma, ele foi um dos que defendeu o nome da Profa. Cintia, comentou com
ela para o ingresso, o que contou com pleno apoio também. Entdo, nio era algo proposital
de tirar alguma coisa. Mas, foi na linha da pertinéncia temética. Acha que nem era uma
grande questdo assim essa sugestio. A Profa. Dra. Eliana Franco Neme diz que faz sua
sugestdo de substituicio da Profa. Maria Hemilia pela Profa. Cintia. O Ptof. Dr. Paulo
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Eduardo Alves da Silva diz que baseado no critério de pertinéncia temitica com Direito
Civil de modo geral. A Profa. Dra. Cintia Rosa Pereira de Lima diz que sobre a sua
participagio até “abriria mio” para prestigiar a Profa. Matta, que ela tem também alguns
trabalhos escritos sobre essa linha de Direito Agririo. Vai confirmar no curriculo Lattes
dela. Porque ela também foi a primeira professora de Direito Civil. Ela e a Profa. Lidia, que
isso tem que ser levado em consideragio. Como disse, se tivesse outra tese relacionada a
contrato agririo, questiona como que sera discutida a questdo. Enfim, até nem faz questio
de participar. Diz para ficarem bem 2 vontade. Gostaria de trazer aqui 0 nome da Profa.
Giselda. Para contribuir com a fala do Prof. Gustavo, de aumentar a participagio feminina
nas bancas e por ela ter uma pesquisa muito importante nessa area de Direito Agririo e a
pertinéncia temtica para completar o critério sugerido pelo Prof. Paulo, e ela é Professora
Titular, critério sugerido pelo Prof. Nuno. Parece um nome que tem relagio com todos
esses critérios aqui aventados. Além, de ter sido Vice-Diretora da Casa, Membro da
Congregacio. S6 era essa sua colocagio. Estd plenamente satisfeita com a supléncia. O
Prof. Dr. Rubens Becak diz que a Profa. Maria Hemilia estd doente e teve que se afastar,
mas é questio de trés a quatro dias, uma semana no méximo. Para a banca, acha que ela
estaria a postos com muito gosto. Lembrando que a Profa. Maria Hemilia nunca participou
de uma banca e ela tem trabalhos na 4rea, ja foi dito pelo Prof. Paulo aqui. A Profa. Cintia e
a Profa. Marta sio brilhantes. A Profa. Cintia falou que nem tem interesse. Entendeu a
sugestio da Profa. Giselda. Mas, a Profa. Maria Hemilia tem condicio. O Prof. Dr. Nuno
Manuel Morgadinho dos Santos Coelho diz que gostaria que observassem mais uma vez
a banca sugerida pelo Departamento. Mais uma vez, estio fazendo ponderages no
momento, pensadas aqui, para serem discutidas numa instincia que ndo acredita que esteja
capaz de substituir a0 Departamento. Viram os processos, viram os pareceres, o Direito
Agririo é uma 4rea interdisciplinar, dificilmente se pode conceber hoje como simplesmente
uma irea do Direito Civil. Ela tem interfaces importantissimas com a 4rea do Direito
Econémico, com o Direito Empresarial, com o Direito Ambiental etc. Por isso, o
Departamento teve essa preocupagio de montar a banca com professores que vem de cada
irea. A Profa. Giselda é uma grande Professora. Mas, o que quer dizer é que vio fazer
ponderagdes “ad hoc”, para modificar a banca do Departamento, que em sua opinido esta
muito bem composta. Apela pela sua manutengio. A Ac. Aline Lemos Reis Bianchini diz
que, com relagio ao Mestrado, essa questdo foi citada por uma aluna que prestou atengio na
pauta e levantou justamente essa questio da substituicdo. Ela foi deliberada pelo alunos,
inclusive no grupo que tem de consulta. Varios alunos se manifestaram. Ela pediu que fosse
fixado um entendimento de voto para pautar os seus futuros votos e seus futuros
posicionamentos. O que 0 Mestrado decide, o entendimento geral dos alunos é que vio
respeitar a soberania das discussdes feitas nos Departamentos. Até, porque essas questOes
sio muito mais profundas, como préprio Prof. Nuno vem apontando aqui, do que as
discussoes do Colegiado. A ndo ser um erro muito patente ou algo muito esdrixulo, o seu
voto é para manutengio da banca. Colocado em votagdo, a Congregacio aprova, por
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maioria dos presentes (oito votos favordveis e sete votos contririos), o parecer do Prof. Dr,
Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez, favorivel 2 inscricio da candidata, bem como 3
composicio da Banca Examinadora do Concurso de livre-docente, Edital FDRP n°
044/2017 — Area de Direito Agririo, apresentada pelo Departamento de Direito Privado e
Processo Civil, conforme segue: Candidata inscrita: Profa. Dra. Flavia Trentini. Titulates:
Profa. Associada Maria Hemilia Fonseca (FDRP/USP) - Presidente; Prof. Titular Fernando
Campos Scaff (FD/USP); Profa. Associada Ana Maria de Oliveira Nusdeo (FD/USD);
Profa. Livre-Docente Elisabete Maniglia (UNESP); Prof. Titular Rabah Belaidi (UFG).
Suplentes: Prof. Associado Thiago Marrara de Matos (FDRP/USP); Prof. Livre-Docente
Roberto Grassi Neto (FMU); Profa. Associada Patricia Faga Iglecias Lemos (FD/USP);
Prof. Titular Maria Cristina Vidotte Blanco Tarrega (UFG); Profa. Associada Cintia Rosa
Pereira de Lima (FDRP/USP). 6 - REPRESENTAGCAO DISCENTE NA
CONGREGACAO: 6.1 PROCESSO: 2017.1.545.89.7 - FACULDADE DE
DIREITO DE RIBEIRAO PRETO. Consulta sobre o percentual da representagio
discente na Congregac¢io da FDRP, apresentado pelos Representantes Discentes da
Congregagdo da FDRP, {ls.03-07. - Parecer do relator pela Congregagio, Prof. Dr.
Ignicio Maria Poveda Velasco, opinando favoravelmente i Portaria Interna n® 039/2017,
por obedecer a0 que preceitua o Estatuto da Universidade, Art. 45, inciso VIII, com
sugestoes, fls.11. O Prof. Dr. Ignicio Matria Poveda Velasco diz que seu parecer foi
encaminhado a todos os Membros da Congregacio. Apenas gostaria de contextualizar, ji o
fez também ndo parecer, que o seu posicionamento corresponde aquilo que é a normativa
da Universidade de Sio Paulo. Sem prejuizo de que se possa pensar e até discutir outra
realidade possivel. Mas, isso o que colocou aqui no parecer é que extrapolaria o 4mbito
especifico da Unidade, da Congregagdo. Haja vista que a Unidade tem que seguir a
normativa, sem prejuizo de que esse assunto seja discutido. £ o que entende. A Portaria
Interna obedeceu ao que preceitua o Estatuto da Universidade sobre a proporgio das
representagdes, o artigo 45 do Estatuto. Entende que eventuais questionamentos quanto a
observincia ou nio pela Universidade de Sio Paulo, na proporgio da representagio
estudantil nos 6rgios colegiados, tal como estabelecida na normativa federal, extrapola o
ambito da Faculdade, devendo, se caso, ser objeto de consulta aos 6rgdos centrais da
Universidade, notadamente a3 Procuradoria-Geral e, talvez, a propria Comissio de
Legislagdo e Recursos. O Ac. Yan Bogado Funck diz que apresentaram um parecer
anterior que suscita que o percentual de representagio discente apresentado no 4mbito da
Universidade de Sio Paulo é ilegal, porque viola a Lei de Diretrizes e Bases quando prevé
que 70% que a representagio de docentes deve ser de no miximo 70% de docentes nas
comissGes, uma vez que no apxt desse mesmo artigo isso é definido no § 1°, no capur desse
mesmo artigo da LDB. Prevé a representacio democritica dentro da Universidade. A
deliberagio democritica. Enquanto isso, a Universidade de Sio Paulo, viola esse dispositivo
quando adota para os seus 6rgios colegiados o percentual de 80% de professores e na
Congregagio 85% de professores. Entdo, no caso da Congregacio, a representagio discente
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fica apenas em 10%, o que viola a gestio democritica da Universidade. Entio, o pedido é
justamente para que se adote esse percentual limitando os docentes a 70%, e uma vez que a
Lei Federal prevalece sobre a norma da USP. O Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos diz
que gostaria de se solidarizar ao pedido, até pelo seu hist6rico de representagio discente. Foi
quatro anos representante discente. Pode parecer estranho para os colegas docentes que ele
se manifeste nessa situagio. Mas, sempre acreditou na importincia da representacio
discente. A LDB, realmente, fixa um valor de 70% e deixa 30% para as outras categorias, 0
que também j4 é, por si s6, um valor baixo, em sua opinido. Inclusive, tem um problema
maior, que nio tem até hoje, representante dos antigos alunos, que teria que estar aqui
representando a comunidade formada, até os egressos. Para terem informages dos
egressos. Entdo, independentemente do contexto interno da Universidade, acha que segue,
faz uma interpretagio mais literal da LDB, segue os alunos nesse aspecto. O Prof. Dr.
Gustavo Assed Ferreira diz que acompanha a posigio avengada pelo Prof. Thiago. O
Prof. Dr. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho diz que também gostaria de
solidarizar com o pedido, destacando a importincia e a qualidade da atuagio da
representagio discente em todas as instincias, em todos os 6rgios dessa Faculdade nesses
dez anos de existéncia. Isso tem sido absolutamente centrais para o sucesso que tem tido
aqui. Estio sempre presentes, as cadeiras nunca estio vazias. Com ages comprometidas e
inteligentes, com votos preparados. Entio, s6 tem a ganhar com o aumento dessa
representagio. A DB € uma lei Nacional, devem observé-la. Agora, tem uma questio de
que isto precisa ser enfrentado pela USP como um todo. Gostaria de sugerir o
encaminhamento do parecer do Prof. Ignicio, na parte que ele fala, que ele chama atencio
para a provocagio das instincias do Conselho Universitdrio acerca dessa questio. Vio
chamar a atengio dessa questio. Entio, que os Senhores Conselheiros Universitdrios, que
estdo aqui presentes, levem essa questio 2 Universidade para que possam a partir daqui, da
Faculdade de Direito, colocarem em vigéncia o principio da LDB, que é um principio
constitucional, e que a LDB ji colocou em vigéncia. O Prof. Dr. Umberto Celli Junior diz
que a sua posi¢do quanto a2 manutengio da acha que a sua posicio quanto a maior
representatividade dos alunos é conhecida. Entdo, n3o precisa mais repeti-la aqui. Durante
os quatro anos da sua gestio, sempre acolheu aos pedidos dos alunos, inclusive, para
participarem como suplentes ou ndo suplentes aqui. Porque, mesmo como nio membros,
acha que a participagio é sempre muito importante. Acha que, em vista dos argumentos
bem fundamentados trazidos pelos Representantes Discentes, que tém que ser levados em
consideragio. Esse assunto extrapola a competéncia da prépria Congregagio, em decide
sobre esse assunto. £ um assunto que precisa ser resolvido em definitivo. Tem a ver com
uma discussio no dmbito maior, até quem sabe, no Conselho Universitirio. Portanto, ai
acha que a sugestio dada pelo Prof. Ignicio no parecer, de se encaminhar isso para a
Procuradoria-Geral, seria mesmo o melhor caminho para que esse assunto seja suscitado,
depois ele v para CLR, e ai seja discutido no Conselho Universitirio. Porque a seu ver,
realmente, a competéncia, isso extrapola a competéncia da prépria Congregagio. E é uma
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matéria que precisaria ser apreciada pelo 6rgio méiximo da Universidade. Queria se
manifestar nesse sentido também. O Ac. Yan Bogado Funck diz que tem a ver com a
representagio discente, mas nio diretamente com relagio a esse parecer. Gostaria de
perguntar sobre a questdo da eleigio dos representantes discentes de algumas comissdes que
nio houveram candidatos. No ano passado e, também, no mesmo sentido da elei¢io da
representagdo dos Servidores Técnicos e Administrativos, que também nio houve
candidatos para Congregacio. A Senhora Diretora diz a0 Ac. Yan Bogado Funck que
precisaria fazer uma consulta, pois isso faz parte dos registros administrativos. A
convocagio das elei¢des, eventual ndo realizagio das elei¢des, eventual nio candidatura,
deixando “in albis”. Questiona qual das questdes, dos funcionirios, das comissdes,
representantes discentes nas comissdes. O Ac. Yan Bogado Funck diz que é s6 uma
questio. Dessas eleigbes que ndo houve candidatos, de representagio discente e de
representagio dos funciondrios. A Senhora Diretora diz 20 Ac. Yan Bogado Funck para
fazerem um requerimento, para saberem se houve ou se nio houve, o que houve, se teve o
edital. O Ac. Yan Bogado Funck diz que teve o edital. Nio tiveram inscritos para essas
questdes. Diz a Senhora Diretora que no ano passado, pede desculpas, pois nio sabe se,
realmente, foi a Senhora Diretora que falou. Alguém falou, o Centro Académico foi até ele
falar, que seria realizada essa elei¢io agora, no comego desse ano. No mesmo sentido, a
Senhora Diretora , agora sim, falou na Gltima Congregagio que abriria um novo edital para a
representagdo dos servidores técnicos e administrativos. Representagio discente também.
Os dois s3o a mesma situagio. A Senhora Diretota diz que é melhor verificar, porque isso
formou um processo. No processo, tem os despachos. Entio, é melhor perguntar. O Ac,
Yan Bogado Funck diz 3 Senhora Diretora que na dltima Congregagio disse que abriria
novo edital. A Senhora Ditetora questiona se nio foi aberto novo edital. Que, entdo, é s6
questionar. Porque isso tem um processo. Estd tudo dentro do processo. A Ac. Aline
Lemos Reis Bianchini diz que hd duas colocagdes que precisam ser feitas com relagio ao
parecer. Para facilitar votagio seriam decompostas em duas partes. A primeira parte ele
deliberar pelo ndo acolhimento do pedido e pela manutengdo das vagas atuais. A segunda
parte do parecer ele delibera pela consulta aos 6rgios centrais. O Prof. Dr. Ignacio Maria
Podeva Velasco diz que s6 comentou o que diz respeito 2 Portaria Interna. $6 isso. A Ac.
Aline Lemos Reis Bianchini diz que, sim. A Sugestio do Prof. Poveda seria de
manutengio, enfim das vagas e pela manutengio da Portaria. Mas, hi uma segunda parte no
parecer que fala sobre a remessa desse processo aos 6rgios centrais. A Senhora Diretora diz
que, ndo é nem adentro. Mas, dentro do parecer, se deliberarem pela aprovagio do parecer,
s3o as duas providéncias. A Ac. Aline Lemos Reis Bianchini diz 2 Senhora Diretora que
gostaria de chegar ao seguinte ponto, ela vota com o Prof. Thiago, mas ela tem pedido
subsididrio. Vota pelo aumento das vagas. Em caso de ndo acolhimento, gostaria que fosse
feita a consulta aos 6rgios centrais da Universidade. A Senhora Diretora diz que isso nio
estd em votagdo. O que estd em votagio é o parecer. A Ac. Aline Lemos Reis Bianchini
diz que faz parte do parecer a parte final. A Senhora Diretora diz que o que faz parte do
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parecer é o encaminhamento para uma consulta. Uma sugestdo de encaminhamento para
uma consulta. O aumento das vagas, nio. A Ac. Aline Lemos Reis Bianchini diz,
perfeitamente. O pedido do Ac. Yan foi para 0 aumento das vagas. A Senhora Diretora diz
que no parecer do Prof. Ignicio, nio. A Ac. Aline Lemos Reis Bianchini diz que o que
esti querendo dizer é que em caso de ndo acolhimento do pedido dos Representantes
Discentes de Graduagio, gostaria que fosse enviado a consulta aos 6rgdos centrais. Nio
gostaria que houvesse o encerramento desse debate, imediatamente, com o nio
acolhimento. Seria isso. O Prof. Dr. Nuno Manuel Motgadinho dos Santos Coelho diz
que cré que hi uma dificuldade aqui em votar o parecer, porque, simplesmente, ele vai
encerrar a discussdo. Administrativamente, nio podem declarar aqui a ilegalidade ou a
inconstitucionalidade do regulamento. Isso levaria a problemas de validade das suas
decisdes. Entio, 20 mesmo tempo, nio podem deixar de enfrentar a questio identificando a
existéncia de um vicio no Regimento da Universidade, no Regimento da Unidade. Entio,
essas duas questdes, acredita que elas precisam ser enquadradas de um modo diferente. Para
que o Colegiado possa votar de um modo diferente. Entio, pedindo muitas desculpas,
gostaria de pedir o acatamento a essa solicitagio. Para que possa tentar apresentar outra
perspectiva de encaminhamento, tanto da discussdo e de respeito, enquanto se discute das
regras, para que nio caiam, nio enterrem a discussio, e ndo desrespeitem as regras, pede
vistas do processo, tentando, entio, nesses trinta dias outro enquadramento para a

deliberagio que vierem a tomar. A Congregacio aprova, por unanimidade, a concessio de

vistas_dos autos a0 Prof. Dr. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho, para
manifestagﬁo. 7 - CURSO DE ESPECIALIZA(;AO (COMPLEMENTAR): 7.1 -

PROCESSO: 2017.1.553.89.0 - DEPARTAMENTO DE DIREITO PRIVADO E DE
PROCESSO CIVIL. Proposta de criagio do curso de especializagio LLM em
Diteito Civil — 2° edigdo, sob a coortdenagio do Prof. Dr. Alessandro Hirata. -
Solicitagdo de realizag¢io do curso de especializagiao exclusivamente pela Faculdade
de Direito de Ribeirdo Preto, retitando o convénio com a FADEP, apresentada pelo
coordenador do curso, fls.335. - Aprovagio ad referendum do Conselho Técnico
Administrativo, em 04/01/2018, fls. 357. - Informagio sobre a orientagio junto 2 PRCEU,
obtida pela Comissio de Cultura e Extensdo Universitiria, sobre a necessidade de retorno
da presente proposta a0 Conselho do Departamento, CCEx e Congregagio, para
aprovagio, fls.378. - Aprovagio pelo Conselho do Departamento de Direito Privado e de
Processo Civil, com base no parecer favorivel da relatora, Profa. Dra. Maria Hemilia
Fonseca, em 06/03/2018, {ls.380. - Aprovacio da Comissio de Culura e Extensio
Universitiria, em 13/03/2018, {ls.381. - Informagdes do coordenador do curso sobre a
Caracterizagio Financeira, periodo de realizagio e médulos, {ls.382-393. - Parecer do relator
pela Congregacio, Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira, opinando favoravelmente pela
aprovagio do curso, em 03/04/2018. A Senhora Diretora esclarece que é um Curso de
Especializagio, j4 aprovado. Nio hi que se discutir o mérito do curso, porque isso nio esti
em discussio. Ele ji estd aprovado. Ji foi aprovado. J4 passou pela Congregacio. O
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problema é que depois de quatro meses este Curso de Especializagio foi tirado da Fundagio
e vinculado novamente 2 Faculdade, ou seja, é uma questio formal. Ele foi transferido da
Fundagio para a Faculdade. J4 passou pela a Congregagdo, foi aprovado. Deveria ter,
inclusive, a reunido em que esse Curso foi aprovado. Nem no relatério existe isso. O Prof.
Dr. Gustavo Assed Ferreira diz que, na verdade, acha que é um acaso do destino, esse
processo ter vindo, justamente, para ele que, nesse momento, cumpre a fungio de
Presidente da Fundagio de Apoio, da FADEP. Como Presidente da Fundagio, sem dtvida
nenhuma, lamenta imensamente que o curso, a decisio dos coordenadores, j4 expos isso a
eles, s3o seus amigos, mas, tem que dizer, de retirar o curso do convénio com Fundagio.
Entende, l6gico. Hoje, tiveram uma reunido. Sabem bem das questdes que atingem, hoje, o
bom funcionamento da querida Fundagdo. Entio, entende a posigio dos colegas que, de
fato, permanecer na Fundagio nesse momento, pode de fato gerar um prejuizo para o bom
andamento do Curso, para os interesses desses coordenadores e interesses pessoais. Em que
pese saibam que eles séo, as vezes exagerados. Nesse caso, ndo sdo exagerados fungio, sio,
sim, legftimos. Porque hd uma questio de fundo, um padrio de tributagio bastante deletério
para manter isso na Fundagio de Apoio. Hoje, acha que ninguém vai negar que cinquenta e
oito e meio por cento é um padrio cubano de tributagio. Quanto a0 pedido em si, a
questdo nio é essa. A questdo é se eles podem ou nio voltar atrs na decisio que tomaram e
desejar fazer o Curso diretamente pela Diretoria, como aconteceu nas gestdes anteriores,
tanto na do Prof. Ignicio quando na do Prof. Umberto. Estar na Fundagio ou realizar o
curso fora dela, pela Diretoria, é uma liberalidade que os coordenadores tém. O Prof. Nuno
tem uma proposta que nio é pela Fundagio, e é membro do Conselho Curador. O Prof.
Jair, também, faz parte da Fundagio e ndo fez uma proposta pela Fundagio. Voltar atris,
em que pese, de fato, lamente profundamente, porque sabe o impacto positivo que isso faria
aos cofres da Fundagio de Apoio, é uma liberalidade dos docentes. Procurou pessoalmente
as Atas de Congregagdo anteriores, essa Casa em um dado momento quando um dos
cursos, disse que seria preferente, seria melhor que os cursos safssem pela Fundagio. Mas,
isso foi um comentirio que nem de Ata consta. Entio, ele nio é vinculante de maneira
nenhuma. Em momento nenhum a Congregagio decidiu isso. E vai mais longe, a
Congregagio nio poderia decidir, obrigar o docente a realizar cursos de especializagio por
uma Fundagio de Direito Privado. Se ele decide que vai fazé-lo pela Diretoria da Unidade,
recebendo no seu holerite, respeitado o teto do Governador, imposto pelo salirio do
Governador, ele tem todo direito de fazé-lo. Até af a Unidade é competente para atender
esse Curso. Entio, esse é seu parecer. Em que pese, de novo, entende a sobrecarga do
Setor. Acha e gostaria de pedir em nome pessoal, ndo como Presidente da FADEP, mas
como Professor da FDRP e colega Servidor dos Técnicos Administrativos que trabalham
junto & CCEx e a CPq, que trabalham unidos, na mesma sala, que os préximos cursos sejam
oferecidos pela FADEP. A FADEP vem buscar, vem buscando solugées, tiveram hoje
uma proficua reunido, na Sala 205, na hora do almogo, sobre isso. Estio perto de ter uma
solugio definitiva e perene para essa situagdo da tributagio excessiva. Pede que daqui pra
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frente, pede 4 Senhora Diretora que conste em Ata, como colega dos Servidores Técnicos
Administrativos, sio todos Servidores, na verdade, como Docente da Unidade, como
Presidente da Fundagio, neste momento, que os préximos cursos sejam encaminhados via
Fundagio de Apoio, via FADEP. O Prof. Dr. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos
Coelho questiona se a primeira edigio do Curso foi pela Faculdade ou pela Fundagio de
Apoio. Confirma que foi pela Faculdade. Gostaria de dar um testemunho, coordena
também um Curso de Especializagio em Direito Civil, e por causa disso tem muitas
referéncias sobre o funcionamento do Curso de Direito Civil, coordenado pelos Profs.
Hirata e Cintia. As referéncias sio excelentes, foi um curso de altissima qualidade. Foi um
curso que funcionou muito bem. Gostaria de dizer que tendo funcionado bem na sua
primeira edi¢io na Faculdade, tem condigdes de funcionar novamente bem na sua segunda
edigio. £ claro que devem homenagear os Servidores desse Setor e lembrarem de que
devem, continuam devendo uma resposta a essa dificuldade. Eles estio extremamente
sobrecarregados. Mas, ndo hi motivo para, no entanto, apesar disso e sem esquecerem-se
disso, deixar de reconhecer que o trabalho tem sido bem feito pela Faculdade, poderi e
deveri continuar assim. A Ac. Aline Lemos Reis Bianchini diz que nio gostaria que sua
fala fosse tomada de jeito nenhum como censura 2 Assisténcia Académica ou qualquer outra
coisa. Até entende que teve uma situagio excepcional com relagio as eleicbes, como
mencionou em sua fala inicial. Mas, s6 tomou conhecimento da pauta, ontemn, as 10h30min,
da manhi. Entende que essa é uma situagio delicada. Ontem tiveram virias davidas
suscitadas pelo corpo discente. A Senhora Diretora pergunta se academicamente. A Ac.
Aline Lemos Reis Bianchini responde que formais também. Algumas questdes
interessantes ligadas ao Mestrado. A Senhora Diretora esclarece que nio é curso de
Mestrado. Nio é curso de Pés-Graduagio Stricto Sensu. E Lato Sensu. A Ac. Aline Lemos
Reis Bianchini diz que entendeu. Tém algumas questdes formais com relagdo a criagdo ou
passar por Fundagio etc., que os alunos do Mestrado gostariam de mais tempo e mais
espago para se atualizarem, para interarem-se mais das questdes, até porque gostaria de
organizar essas questdes. De poder passar para os alunos e fazer uma consulta adequada.
Para isso gostaria de pedir vista, com o devido respeito. A Senhota Diretora diz que o
pedido de vista estd negado, porque o mérito do curso ji foi apreciado, um. Dois, se a Ac.
Aline Lemos Reis Bianchini s6 tomou conhecimento ontem, isso aqui j4 estd na pauta hi
uma semana. A Ac. Aline Lemos Reis Bianchini diz que a pauta nio lhe foi
disponibilizada. Foi convocada ontem. O Prof. Dr. Guilherme Adolfo dos Santos
Mendes pede uma parte nessa questio. Essa questio, ela passa por um ponto que vem
reiterando na Congregagio. Se recorda de um processo de interesse do Prof. Gustavo
Assed, que era de um concurso Livre Docéncia dele. E que foi solicitado vista, teve uma
série de questdes, se tem Titular, se nio tem Titular, sobre as questdes genéricas, regras
gerais sobre o caso dele. Acha que regras gerais ##m que deliberar em momentos préprios
de regras gerais, e nio paralisar processos individuais para rediscutir regras gerais. Entio,
por conta disso, com todo respeito a0 pedido da Ac. Aline, a posigio é da Presidéncia, nio é
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sua, nem como Conselheiro. Mas, queria ratificar a posicio da Presidéncia de que o
processo foi deliberado. Possuem regras para fazerem isso hoje. Acha bastante pertinente
que os Representantes Discentes estudem e tragam isso, quem sabe rediscutirem e
reelaborarem regras, porque t8m regras sobre isso, em elaborar essas regras. Mas, nio
paralisarem um processo individual. Acha que essa praxe nio pode ter na Congregagio em
nenhum dos casos. A Ac. Aline Lemos Reis Bianchini diz que nio hi paralisagio. Hi
uma aprovagio ad referendum. Acha que seu pedido de vista nio paralisaria. A Senhora
Diretora diz que para ter conhecimento maior para passar aos seus colegas, lhe desculpem,
o problema é pegar a regulamentagio prdpria. A Senhora Diretora diz que ai passaria aos
colegas a regulamentagio de regéncia e que disciplina a matéria, em primeirissimo lugar.
Este curso, em primeiro lugar, ele ji foi aprovado. Por uma questio formal, ela é a primeira
a conceder vista. Mas, com essa justificativa, acha que falta legitimidade para pedir o seu
pedido de vista. A Ac. Aline Lemos Reis Bianchini diz que, se nio fosse importante o
tempo de deliberagio, o préprio Regimento nio daria uma anterioridade para disponibilizar
a pauta de cinco dias. Ndo teve nem vinte e quatro horas para ler uma pauta, absolutamente,
extensa, com processos administrativos de oitenta folhas. A Senhora Diretora questiona se
nio publicaram no tempo certo. Publicaram no tempo certo. A Ac. Aline Lemos Reis
Bianchini diz eu nio foi disponibilizada. A Assistente Técnica Académica, Sra. Marcia
Aparecida Cruz de Oliveira Bianco, diz que, s6 a titulo de esclarecimento, a pauta foi
encaminhada, disponibilizada no sistema para todos os Membros no dia 28/03/2018. Para
os Representantes Discentes de Pés-Graduagio foi disponibilizada somente ontem, porque
o processo de eleigio chegou da Procuradoria Juridica para que fosse feita a homologagio.
Somente apds a homologagio que os Membros, os Representantes no caso, poderiam ser
convocados. A Portaria de homologagio saiu ontem. Por isso, somente que tiveram acesso
ontem. Mas, a pauta foi disponibilizada para todos os demais Membros no dia 28/03/2018.
O Prof. Dt. Ignacio Maria Podeva Velasco diz que, primeiramente, é favorivel ao
pedido, mas fard trés ponderacdes. Em relagio a ter que ler oitenta péginas, ele, também, leu
ontem 3 noite, mas leu tudo. Enfim, sabe que ndo € o ideal, sabe que exige, mas a vida, as
vezes, tém dessas coisas. Acha que desde o primeiro momento quando era Diretor dessa
Faculdade deixou muito claro que os cursos de especializagio sio importantes para a
Faculdade. Representam uma atividade de extensdo 3 comunidade, representam também
uma atividade importante para o corpo docente sobre vérios aspectos etc. No comego,
faziam os primeiros cursos de especializagio pela Faculdade. Aquilo, de fato, comegou a
sobrecarregar os funciondrios, por forga das normas da prépria Universidade, eles ndo
podiam receber pelo trabalho, assim como os docentes recebem. Eles acabavam tendo uma
sobrecarga. Daf surgiu a ideia de fazerem uma Fundagio, que é o que foi feito com a
colaboragio de todos. Houve um problema pontual na Fundagio, hd umas questdes
juridicas que o Prof. Gustavo Assed colocou. Acha que tudo isso vai ser resolvido. No
tocante a solicitagio, como muito bem lembrou a Senhora Diretora, esse curso ji estd
aprovado, até porque é uma segunda edigio. Quanto a0 mérito nio hi o que se discutir. A
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questio especifica é que se a proposta inicial era para ser realizado em convénio com a
Fundagio, que agora, entdo, ele ndo seja mais feito em convénio com a Fundagio, mas seja
feito aqui pela Faculdade. E af a questdo que se coloca é que se isso nio vai sobrecarregar os
funciondrios etc. Mas, o coordenador do curso, Prof. Alessandro Hirata, em oficio que estd
as folhas 352, de 3 de janeiro, ele deixa muito claro. Assim como na sua primeira edigio,
finalizada com grande sucesso, a Coordenadoria do curso juntamente com seus monitores
assumirio as atividades necessdrias para o bom andamento de mais essa edigdo. Entdo, nio
vé nenhum problema. Se isso pudesse ter sido feito com a FADEP, teria sido interessante.
Nio pode, pela razio que for, tudo bem. J4 fizeram a primeira, fazem a segunda. Nio vé
motivo para que essa proposta nio seja aprovada. A Profa. Dra. Eliana Franco Neme diz
que, s6 para finalizar aqui, endossando o posicionamento da Senhora Diretora e do Prof.
Ignicio. Ainda que fosse concedida vista, a manifestagdo da Representagdo Discente nio
teria o poder de interferir de qualquer maneira aqui. Apenas demoraria mais para aprovagio
do curso. Nio hd mais em que se falar em termos de mérito. Estd preclusa a questio de
mérito. Portanto, nio vé sentido na concessio de vista. O Prof. Dr. Thiago Marrata de
Matos diz que também é a favor da aprovagdo. J4 se manifestou com o Prof. Hirata e com
a Profa. Cintia. E estd aprovado efetivamente. S6 que s6 estd para referendo. Entdo, estd
aprovado. O fato de eles olharem, acha que nem a volta 4 questio. Se quiserem ver o
processo ¢ s6 isso. Acha que é simples. De ter o acesso, independentemente. Esta resolvido,
porque estd aprovado. Sem retirar. Vista no sentido de anilise dos autos. Disse vista, nio de
retirada, mas de andlise do processo. A Senhora Diretora diz que, na realidade, a questio
toda se resume 2 passagem da Fundagio para a Faculdade. O retorno 4 Casa. O retorno, na
verdade, é uma questio meramente formal. A matéria ji foi decidida. A Ac. Aline Lemos
Reis Bianchini diz que com respeito ao procedimento normal e a boa-fé. A Senhora
Diretora questiona a fala da Ac. Aline sobre “boa-fé” e se alguém tem ma-fé aqui. A Ac.
Aline Lemos Reis Bianchini diz que nio. Mas, vinte e quatro horas de prazo para anilise
de um processo dessa magnitude nio é tempo hibil. A Senhora Ditetora questiona se o
resto foi, por que este ndo é. O restante foi. O tempo material foi suficiente para ver tudo,
menos esse. A Ac. Aline Lemos Reis Bianchini diz quer o restante foi deliberado, foi
colocado 2 disposi¢io dos Membros. Sio diferentes. V& o seguinte, a discricionariedade de
dar o direito 2 vista ou nio, é 6bvio, que a decisio é da Senhora Diretora. Mas, se nio pode
deliberar se nio foi lhe dado tempo hibil para isso. Se abstém da votagdo. Vai solicitar
depois a abertura. A Senhora Diretora coloca em votagio a passagem do curso, na
realidade, o retorno do curso 2 Casa antiga. E com a expectativa de que a Fundagio venha a
ser atuante para poder absorver estes cursos de especializagdo e tem visto sendo oferecidos

com muito sucesso aqui. Colocado em votagio, a Congregacio aprova, por maioria dos
presentes (treze votos favordveis e duas abstengdes), o parecer do Prof. Dr. Gustavo Assed
Ferreira favordvel 3 aprovacio do_curso de especializacio 1IM em Direito Civil, sob a

coordenacio do Prof. Dr. Alessandro Hirata, pela Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto.
Nada mais havendo a tratar, a Senhora Presidente agradece a presenca de todos e di por
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" DE RIBEIRAO PRETO
Assisténcta Técnica Académica

1921 ence s horas e cinquenta e sete minutos. Do que, para constar, eu,
1922 \ Mircia Aparecida Cruz de Oliveira Bianco, Assistente
1923 Tecmc\bé%ead&mca lavrei € digitei esta Ata, que seri examinada pelos Senhores
1924 Conselheiros presentes a Sessio em que for discutida e aprovada, e por mim assinada.
1925 Ribeirdo Preto, seis de abril de dois mil e dezoito.
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