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51 informa que a ATAc recebeu na data de ontem, as 16hoo, um parecer favoravel ao pedido de ~

52 * afastamento, sui)erior a trinta dias, da Prof2 Dra Cintia Rosa Pereira de Lima, que pretende
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Parte 11 — ORDEM DO DIA: 1. PARA REFERENDAR: 1.1. PROCESSO

'2010.1.416.89.6 ~ FACULDADE DE DIREITO DE RIBEIRAO PRETO. Anilise de
insoriéoes e Banca Exem‘inadora do concurso pere’l Professor Douto’r, MS-3, em RDIDP, junto
). ;{o‘ Departamento debDirei_to Piiblico —'.Editéll‘ FDRP n® 29/2010 - Area: T eoria Geral do.
4 Estado e Direito Constitucionalr‘ Candid‘atos In‘seri'tos: Drs. Ana Maria D’Avila Lopes,
Carla Fernanrla de Mareo, Wilson José Figueiredo Alves' Jurnio_r, Fabricio Murero,Novais,,
Glauber Camaclro ‘Gimenez ‘Garcia e 'Fabiana {Cristine -Severi. Banca Er;aminadora:
Titulares: Professor Titular Luis VirgilioAfonso da Silva (DES/ FD-USP); Professor Titular
Elival da Silva Ramos (DES/FD&USP); Professor Associado Gilberto' Bercovici (DEF/FD—.
USP); Professor Doutor Rubens Begak (DDP/ FDRP USP), Professora Doutora Eliana Franco R
Neme (DDP/FDRP -USP). Suplentes. Professora Assoc1ada Monlca Herman Salem
Cagglano (D uu,"»r-D—JS b Professor Assoc1ado Serglo Resende de.Barros (DES/FD -USP);
Professor Doutor Guilherme Adolfo dos Santos Mendes (DDP/ FDRP- USP) Aprovado pelo
Conselho do Departamento de Direito Pubhco, em reunido realizada em 10. 11.2010, com base
no parecer da Prof? Dra Ehana Franco Neme Aprovado ad referendum da Congregaqao em.

~_10.11.2010. A Congregacao. referenda 0 despacho do Sr. Dlretor, que aprova

nlscrl(;oes ea Banca Exammadora do concurso para Professor Doutor, MS-3,
em RDIDP, Junto ao. Departamento de D1re1t0 Pl’lbllco Edltal FDRP n° 29/2010
— ‘Area: Teoria Geral do Estado e Dlrelro Constitucional. 1.2. PROCESSO '
2010.‘1.414,89.3' — FACULDADE DE DIREITO DE RIBEIRAO PRETO. Anilise det
inscrig‘oes e Banca Examinadora do.concurso para Professor Doutor, MS\-3, em RDIDP, junto
ao Departarnento de Dlrelto Pubhco ~ Edltal FDRP. n° 31/2010 — Area; Direito
Internacmnal Candldatos Inscntos~ Drs. Fabr1c1o Bertml Pasquot Polido e Calo Gracco

X 1

P1nhe1ro D1as Banca Examlnadora' TltulareS° Professor T1tu1ar Joao Grandmo Rodas

(DIN/ FD- USP), Professora T1tular Marla Hermlnla Tavares de Almelda (IRI- USP), Professor

i
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Ferreira (DDP/FDRP-USP); Professora Doutora Cynthia Soares Carneiro (DDP/FDRP-USP).

Suplentes: “Professor Associado Pedro Bohomoletz  de Abreu Dallari (DIN/FD-USP);
i

Professor Associado .Umberto=Celli Junior (DIN/FD-USP); Professora Doutora Ana -Carla
Bhacherlene (DDP/FDRP -USP). Aprovado pelo Conselho do Departamento de Direito
Piblico, em reuniao reahzada em 10.11.2010, com base no parecer da Prof2 Dr2 Cynthia

Soares Carnelro Aprovado ad referendum da Congregaqao em 10.11. 2010. A Congregagao
oL
referenda o despacho do Sr. Diretor, que aprova as inscrigoes e a Banca
o B j‘ .
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Examinadora do concurso para Professor D'oufor, MS-3, em RDIDP, junto ao
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Departamento de Direito Ptblico — Edital FDRP n? 31/2010 — Area: Direito

Internacional. 1.3. PROCESSO 2010.1.207.89.8 — FACULDADE DE DIREITO DE

RIBEIRAO PRETO - DPP. Homologacio do Relafério' Final apresentado peia Banca,
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Examinadora e Resultado Final do concurso para’provimento-de um-cargo de Professor
| g 0 s ‘

Doutor, Ref. MS-3, e\m RDIDP, junto ao Departamento de Direito Privado e de Processo Civil,
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realizado no periodo de 20 a 22 de setembro de 2010, de acordo com o Edital FDRP n°

15/ 2010, publicado em 21 de abril de 2010. ‘Candidato aprovado e 1nd1cado Paulo Eduardo
L

4

Alves da Silva. Aprovado ad referendum da Congregagdo em 18.11.2010. A Congregacio

referenda o despacho do Sr. Diretor, que aprova o Relatério Final e homologa o
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concurso para provimento de um cargo de Professor Doutor, Ref. MS-3, em

RDIDP, junto ao Departamento de Direito Privado e de Processo Civil \'-?‘ Edital
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FDRP n° 15/2010. 1.4. PROTOCOLADO 2010.5.167.89.3 — PAULO EDUARDp,

ALVES DA SILVA. Projeto de Pesquisa referente a contratagéo do interessado no RDIDP,

J d 3 ’
candidato aprovado e-indicado no concurso para provimento de um cargo de Professor 3

-

Doutor, junto ao Departamento de Direito'Privafldo e de Processo Civil — Edital FDRP g@
: E =] : ¥
15/2010 — Area:' Processo Civil. Aprovado ad referendum do Conselho do Departamento de
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Prof. Dr. Benedito Cerezzo Pereira Filho. Aprovado ad referendum da Congregac;ao em
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observa(;oes. Com relagéo as duas observa(;oes

&,

‘

b

© %

t

1]

g

\l

i

A

an

™

. ( 4‘ Y

i)

de Pesquzsa da docente havla a dlvulgag:ao para os alunos da FDRP, da’ lmportanaa dos

NS

3

‘(l

N

r

K

(s

T

{3

\ 9%
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201 que ela esta apresentando nio mereceria aprovacao. Portanto é 1mportante que se faga uma

S B 4 - A b3 :
s .202 votagdo secreta. Com a pa}avra, o Prof. Nuno Ma\nuel Morgadinho dos Santos . b
o S ™ - %, x - ¢ AN
Ve 1 . L . ¢ '

LN
b 5 & ol b o .
i 203 " Coelho diz que a FDRP nasceu com a proposta de excelenc1a que é a razao de muitos |

* ~ 7

«d / . 5 « % ol AL ™) ¥
| 204 professores e alunos. Ha alguns procedlmentos que sdo comuns no plano mternacmnal ks
; IR 7 \ ( f ’ ¥ § >,l"
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226 -do Departamento de Filosofia do D1re1t0 e Disciplinas Basicas em 24 11.2010, com parecer

. s

227 favoravel do Prof. ‘Assoc. Nuno Manuel Morgadlnho dos Santos Coelho. O interessado

A

228 ausenta-se do recinto. Relator: Prqf. Dr. Camilo Zufelato que, com a palavra, explica que

| ' o
229  a Cota CERT 157/2010 diz: “antes de manifestar-se sobre o assunto, a CERT, em reunido de
d |

-~

230  18/10/2010, deliberou solicitar que seja apresentado o plano de pesquisa para o periodo
Y

( 7

231+ 2010-2012”. Entio, a inica coisa que a CERT quer nesse processo ¢ que 0 docente apresente

232 o plano daquilo-que sera realizado no futuro, ndo diz respeito ao rnérito daquilo que foi

[ B 3

233 realizado no passado Portanto este é o parecer: “O Professor-Associado Alessandro Hzrata

234" apresentou PrOJeto de Pesquisa complementar sob o tema ‘Instituicoes de direito privado
)

:235, romano e sua anal}se c?e direito comparado hlsto)rzco, as fls. 137-145, mformando que se
236 trata de complementagao/ampllagao ao PT‘O_]etO de Pesquisa do biénio anterzor en~1r cl‘ara
1237 contmuldade da linha de pesquisa que ja ;Jem sendo desenvolvida pelo docente na Unldade

238 No ambito do Departamento de Filosofia do Direito e Disciplinas Bdasicas o p\arece,r\~

A

239 aprovadb é favoravel, destacando méritos do Projeto de Pesquisa.. De nossa parte, cumprze

\

240  ressaltar que o Projeto é muito bem fundamentado, destacando aspecto relevantissimo da

~

241\ pesquisa em direito romano. a partir da peﬂspeétiba de cunho comparatistico e historico,

) 2 ¥ \ P P
242 estando bem estruturado em objetivos claros, metodologia pertinente e bibliografia muito

) ? 3 A
243  satisfatéria.- Nesse sentido, manifesto-me favoravelmente & aprovagdo ‘do Plano de

244" Pesquisa do docente pﬁra 0 pe1r~z’oc/1\o de 2010-2012” Ainda com a\pala\,;ra, o Prof. Camilo
. et pams

245  Zufelato comenta a respeito da relacio da Faculdade com a CERT e a\relaqﬁo externa com

: S R e
246 ~ mecanismos de controle, avaliagio, etc. Acha que a preocupac¢io nio deveria ser com um
4

. ‘ g . : K / ~ .4 A L3 ~
247  controle vindo por parte da CERT, porque em relacio ao mérito dos projetos, a mesma nfo
’ & 1 ) 5

W = n

(\®)
o
[+]

tem se imiscuido muito nesse tipo de assunto. O Sr. Diretor completa que a CERT se
. a5 5 -

Is

249 baseia nos pareceres que vio pela Unidédé. Continuando, o Prof. Camilo Zufelato diz que

250  sua preocupacdo com relacio a formas de avaliagiio nao é relacionada com a CERT, mas sim

—~

pagina 10 | 33 . Av. Bandexrantes 3900 Campus da USP
14040°906 Rlben-ao Preto-SP

ey (S : T | F 55 (16) 3602-4954 &
. www.usp.br/fdrp &

Nt~ L (-



UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
FACULDADE DE DIREITO
DE RIBEIRAO PRETO ,

[

* ¥ t
; [ 4
= - '( 1 X‘ !
251 - comi o que a sociedade brasileira espera da Faculdade. Com base nisso, concordando com a
252" preocupacio do Prof. Nuno Manuel Morgadinhe dos Santos Coelho, s6 acha que deveriam
i . ; .
Bra b3 2 * ¥ .
253 ser reavaliados quais seriam os verdadeiros critérios de avaliagdo que se quer. Os critérios
/ R
254 que ji existem sao fundamentals, mas deveria se pensar em critérios proprlos de avaha(;ao (0]
. loe
255 . Sr. Dlretor comunica que na quarta-feira passada em S3o Paulo, foi reahzado o 5°
G P
256 Workshop “de Avaha(;ao Inst1tuc1ona1 com a presenca de chefes de departamento
1
4
257 presidentes das com1ssoes de graduagfo, etc. e a Diretoria esteve presente nesse evento.

. 258 Hav1a vArios topicos nesse sentldo como avahagao da graduacio e da pos—gradua(;ao,

259 avahagao da pesqulsa avahac;ao da extensfio, etc.’e, de tato esse ‘tema estd em  aberto.
o i ¥ g . o J A . A LI
260 - Existem consensos, mas existem dlssensos também” Portanto,. realmente existe essa
SEt e RE S ] 5 A it i /
261 = preocupagdo, até mesmo com a questéo quantitativa ou quahtatlva. Com a palavra, o Prof.
?

© 262 Nuno Manuel Morgadmho dos Santos Coelho concorda' com o Prof. Gustavo Assed

X e e

263 Ferrelra no sentldo d&que 0 que existem sio perspectlvas 0] que propoe é que a instancia da

3

264 FDRP se torne uma instincia em que haja mais de uma perspectlva Quem de01de no ambito

265  da Unidade, ,evidentemente é o Colegiado dela. Diz que foi relator nos processos do Prof.
& e | : ) : -

266  Alessandro Hirata e da Prof? Lydia Neves Bastos Telles Nunes, deu parecer favoravel e os

Sl e 3

. 267  mesmos ababaram sendo devolvidos pela CERT. Por isso' é.bom trazer uma perspectiva

2 /

{
268 externa que por ndo fazer- parte da Unidade, poderao advertlr oS docentes sobre alguma
[
269 c01sa Darla mais cred1b111dade, do ponto de vista da insergio da Faculdade no. mundo
AgEETe Sy \
270 academico, se 08 processos de avaliagdo tivessem a participacdo de pessoas de outros lugares.

¢

271  Com relagdo ao Prof. Camilo Zufelato, diz que o mesmo tem razdo, pois a avaliagao deve ser

272  quantitativa e qualitativa. O Sr. Diretor lembra ciue, apesar de alguns pareceres serem

\

- l - ~ ~ : ~ \' ) ~
273 <~ devolvidos pela CERT, muitos outros ndo o sdo. Pede, entdo, para que os docentes ndo se

H

274 - ‘sintam constrangidos, pois 1ss€ serve até como um aprendizado. Com a palavra, o Prof.

as

275 Sergio Nojiri indaga se ha a possibilidade de levar os pareceres para fora do ambito da
iy, D= 3
- Sl
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Faculdade, pois, se houver, é a favor disso. Nesse caso, o grau de subjetividade que envolve os

d e

docentes da FDRP & infinitamente maior do que o grau de subjetividade que envolveria um’

docente 'de fora, pessoas que nem se conhecem.’ Sobre a Iques'tﬁo da credibilidade que foi

colocada pelo Prof. Nuno Manuel Morgadinhb dos Santos Coelho, parece que a safda seria/

envolver docentes externos nos pareceres da Unidade, pois estes saem daqui cheios de
\ 1 \ o J =

elogios e acabam sendo devolvidos pela CERT. O Sr. Diretor explica que existe a

\

=l

se julgar necessério. Esse parécer podera ser aceito ou nio, exatamente como 0s pareceres

dos
L

preparar a discussdo para o Colegiado adiantando uma conclusio. Com a palavra, o Prof.

Gustavo Assed Ferreira'cumprimenta o Prof. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos

= B

¥ ‘ . 3
Coelho pelo fato de ter registrado na Ata um exemplo seu e concorda que critérios de anélise

; : % : 1 ; s

subjetiva devem ser lancados. As linhas gerais sdo dadas pela Universidade, porém ha a
- Ly A e

possibilidade de se aprofundar essas linhas. Quando se chegar a regras que limitem a

. \ W,

A! s : 5 B ¥ e
. subjetividade, ja sera o suficiente. A analise de mérito do desenvolvimento dos projetos, em

) *

~tese, deve ser feita poi' um jurista e na.USP existem duas-Faculdades de Direito, a FD e a

/ »
¥

FDRP. Uma andlise isenta, em tese, seria feita' pela FD, onide na qual, a maijor parte dos

= A
A : v l {

docentes da FDRP tem vérios contatos sendo, em alguns casos, contatos tdo proximos quanto

0s seus colega’s‘do dia—a-diaﬂaqui da Unidade. Portanto, acha. muito. mais impbr’ﬁante 0s
critérios para a a{presenta(;éo do pafeger do que quém vai apresenté-lo. E fundamental quke '
lp(Sssa ser criado um planejamenté proprio (‘1ue, de certa forma, direcione os pareceres ;iados
pela, Unidade. A Congregacdo aprova, com 10 (dez) ‘votos a favor e 1 '(uma)

abstenc¢io, em votacdo secreta, o Qar(;cér do relator, favoravel ao Projeto de

. b - A . .
Pesquisa referente ao periodo de 2010-2012, apresentado pelo interessado. 4.

R

AFASTAMENTO DOCENTE: 4.1 PROCESSO 2000.1.201.89.8 — CAMILO
3 ‘ '

’

vz
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‘ pbssibilidade de se recorrer a um parecerista ad hoc. O Chefe do Departamento pode solicitar* .|

membros do Colegiado. O sentido de todo parecer é alguém que conhega o assunto" ¢
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ZUFELATO Pedldo de afastamento do 1nteressado pelo penodo de 3 de Jane1ro a 18 de

£ .
feverelro de 2011 para a reahzaqao de pesqulsa Junto a New York Umverszty School of Law, {

I3 (e

na mdade de Nova Iorque, Estados Unidos, com acompanhamento do Professor Oscar Chase 35

] ) R :
‘sobre tema de dir'eito processual civil compafado. Aprovado ad “refereh"dum do Conselho do '*

15
M y / o G : ¥

w

Departamento de D1re1to Pubhco em 23 11.2010, com parecer favoravel da Profa Dra Marta

' b 1 i X
+ 1 'J :

Rodmgues Maffeis More1ra 0 1nteressado ausenta -se do recinto. Relator' Prof Assoc. Nuno
/,. / X Y i

1

Manuel Morgadlnho dos Santos Coelho que explana seu parecer dlzendo que ndo ha duv1das
)

. H sl T 2

quanto ao pedldo, pois dest1na—se<a fazer pesqu1sa numa un1vers1dade americana, tratando- - -

7

Jilige 7 ‘/\'~ [f 8 TR Y .

§

i

P!

W
se de uma 1nst1tu1(;ao excelente E, também, absolutamente coerente e condlzente com a sua

A B A . t.& A

d1sc1p11na e com ﬁeu pro_]eto de’ pesqu1sa Portanto, 0 parecer é favoravel Com a palavra, o
e £ o / 5 b “ ¥ AR BT, V.

Prof. Jair Aparecldo Cardoso esclarece que o Departamento ja dehberou e referendou

\E
!

o assunto. A Congregaqao aprova, com 10 (dez) votos a favor e 1 (uma) absten(;ao,, ;

R {'. ‘) i - E: o &

b
em votaqao secreta, o parecer do relator, favoravel ao pedldo de afastamento do

53 gl POl (5
4 g : %

mteressado. 4.2. PROTOCOLADO 2010.5. 169;89 6 CINTIA ROSA PEREIRA DE

g i k \

LIMA Pedido de afastamento da interessada pelo perlodo de 11 de dezembro de 2010 a20
S e, x 5 S

i TR -
de fevere1ro de 2011 para-a realizacio de pesqulsa e para part1c1par do curso U.S. qegal
’i” i 7 ; N o i3 St

] < L

s )

N =) 9 ¥

3 i r-

VI e ~

-

Estados Umdos Aprovado ad referendum do Conselho do Departamento de Direito Pr1vado
AN 1 ; ,? Xl A; [ r u ®
“ede Processo Civil em 24.11. 2010, com parecer favoravel do Prof. Dr.: Fernando da Fonseca .
5 i 55 - =1 H = b
Gajardoni. Relator:, Pi'o_f. Dr. Gustavo Assed Ferreira' que, com'a palavra_, resume seu-

\ = - : : WA

'

parecer dizendo que recebeu a 1ncumben01a de relatar esse processo na segunda -feira. A
z,,l‘

3 A 5 I’w 4 t .

Prof“l C1nt1a Rosa Pereira de lea pleltela reahzar, entre 11 de dezembro deste ano e 20 de :

{75 y &1 B 2 ‘I %

fevef?iro do ano que vem, o curso~Intr.oductiOn to U.S. Legal‘System, ma Fodham Law\ ’

bl s X {
b 7] e ! ¢ ALy

e T
N \f_lj‘ oo 2 . (s

k3
A
73

School em Nova Iorque, encontrando por la uma professora de D1re1to C1V11 Isso é )

>
Wk » &

fundamental pois esse conteudo acrescenta leltO ao seu conhec1mento a sua capamdade de

H > e S
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= : [
ensino,{pesquisa e extensfio dentro da USP. O afastamento da Prof? Cintia Rosa Pereira de
Lima em nada afeta.as suas atividades como docente da gra(iuaqﬁo e isso também &
fundamental. Quanto ao mérito, reitera que se tf;lta de uma universidade notéria em ensino
= . - 4
de Direito nos Estados’ Unidos e isso, de_‘ fato, colaborara para o bom andamento das
atividades da docente. Assim sendo, posiciona-se pelo deferimento do pedido.)
I : X

L . o > i - ~ &
Congl'egaQﬁO aprova,_por unanlmldade dOS pl'esentes, €m VOta(}aO Secreta, (o]
; { .

parecer do relator, favoravel ao pédido de afastamento da intéress_ada. "5

A

MUDANQA DE REGIME DE TRABALHO: 5.1, PROCESSO“2009.1.185.89.2 -
BENEDITO CEREZZO PEREIRA FILHO. Pedido, formulado pelo intéressado, para a

mudaﬁda de regime de trabalho, no Departamento de Direito Privado é de Processo Civil, de

4

RDIDP (Regime dé Dedicacio Integral & Docéncia e 4 Pesquisa) para RTC (Regime de Turno
. 1 ) :

Completo). Aprovado pelo Conselho do Departamento de Privado e-deProcesso Civil em

12

08.10.2010, com parecer da Profa Dr2 Flavid Trentini. Relatora: Profa Assoc. Giselda Maria
: i S .

AP K : N e 4 R, L :
Fernandes Novaes lecjnaka, cujo parecer, transcrito a seguir, é lido pelo Sr. Diretor: “Trata-

3 1

. se de pedido de alteragéo do’ ;*egin{e_dé tr_ab‘alh-o formulado pelo Professor Doutor Benedito

Cerezzo Pereira Filho, aprovqad\o pelo Conselho do Departamento de Direito Privado e de
S . o : (£
Processo Civil; apés relatorio circunstgnciado apresentado pela Professora Doutora Flavia
| S a2 e : = e i 7
Trentini. Atualmente, o interessado esta enquadrado no RDIDP (Regime de Dedicagdo

I3

Integral a Docéncia e a Pesquisa), pleiteando ingresso no. RTC (Regime de Turno

5 : S ; } h
Completo). O pedido esta devidamente instruido, atendendo as determinagées da CERT, a

4
saber:’ curriculum ' vitae da professora, extraido da plataforma Lattes; resumo’ das

<

O J . | ‘ I 5
atividades desenvolvidas ao longo do ultimo ano, quando de seu ingresso na carreira
: ; ;

docente; plano das-atividades a serem desenvolvidas pelo docente. De se.recordar-aos
Y

. / ;
membros da E. Congregagdo da FDRP que o projeto pedagdgico desta Unidade prevé a

participacdo de considerdvel ntimero de docentes em atividades do RDIDP. Além disso, de

1
1
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b3

se recordar que o edital do concurso foi aberto para RDIDP, sendo certo que — se aberto

¢

fora em RTC — certamente maior niimero de interessados teria acorrido ao Edital. Assim,
estando’ presentes todos os. requisitos formais para,a apreciacdo do pedido, opina-se
favoravelmente G alterac@o pleiteada, com as ressalvas acima. Este é o relatério que se

submete a apreciacdo da E. Congregagdo.” Com a palavra, o Representante Discente

—

Caio Chaves Morau agradece as professoras Ana Carla Bliacheriene e Flavia Trentini
que, em audiéncia organizada pelo‘ Centro Académico, ajudaram os discentes a entender o

regramento da USP. Acha que, embora haja previsdo de que os professores nio sio obrigados
g ]

a permanecer no regime, podendo‘a qualquer tempo pleitear mudanga, sdo necessarias

s : A .
algumas consideracdes. A primeira é em relagio ao que apontou a relatora, Prof? Giselda

’

.
-

Maria Fernandes Novaes Hironaka, ou seja, é fato notério que quando os concursos sao
- ’ -

4
: I3 ~ 3 » " ~ - s . o
providos'em RTC, a adesdo de candidatos costuma ser maijor. Entdo pergunta: como ficariam

b
\ ’ G

7yt g o \ g . : -5 2 o P .
os possiveis candidatos que ndo prestaram os concursos em questdo por ndo disporem de
> n " 3 A

tempo integral, pois se sentiram desestimulados porque o concurso era para RDIDP?

Acredita que se esses candidatos soubessem que o regime poderia ser alterado em menos de

T

{ : ‘ ) e .
dois anos, nfo hesitariam em prestar o concurso e depois pedir a mudanca. Acha que isso

» \

- [ ;
deve ser tratado como um caso que certamente serd um paradigma para os rumos da
# ' D & . 3

1 >

Faculdade; .pois é 0 primeiro’ caso que se tem conhecimento sobre pedido de mudanga de

3 ; . » » ~ < ! * ~
regime. Outros professores que desejarem pedir a mudanga poderao se basear na decisao de
1 : r

\

hoje. Informa que nio ha consenso entre os alunos, houve divergéncia quanto a esse assunto, .

: ; 3 . el oty '
mas esse é seu ponto de vista. O objetivo ndo é'algemar ou engessar os professores, nem que
~

| ° 4 X
eles se sintam desconfortiveis, mas®sim que seja dada atengfo aos concursos. Considera
ko &l

s s / . iy . >
gravissimo.que em menos de dois anos se pleiteie mudanca de ‘regime, mesmo que o

b

‘regramento da USP permita que isso ocorra. O Projeto Pedagogico da Faculdade prevé uma

alta proporcio de \pfofessé)reS’ em RDIDP e, embora essa propor¢io de 70% néo sejal

1
!

[

\

S
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376 obrlgatorla, pergunta se realmente deve-se desprezar esse perce'_ntual. 'Pergun‘ta se nos
T | g} i . 5
! .
= 377  primeiros trés anos de ex1stenc1a da Faculdade deve-se dar o primeiro passo para afastar a C’
N )

4 ¥ * & t \ %

. 378 Unidadé da pesquisa. Cita a Faculdade de Mgdicina, que tem uma alta_ propor(;ao de docentes

d ./‘ . . - ‘ § i “. -2 4 ) b = . 5 ‘ .‘\2( a % . . i o

. 379 . em RDIDP e é um sucessozabsoluto. Acredita que o fato de haver um grande ntimero de -
BRI & e P 257 . S ~ +

L3 = ks = & i

: 2R o i 5 x5 1
380 .préfessores em RDIDP na FMRP contribui para que a efetividade nas pesquisas seja bastante” .

. g L v
A o g Sy

381 : evidente. Pergunta se o PI'OJetO Pedagoglco, que ‘prevé um alto 1nd1ce de professores em -

382 | RDIDP,'/‘nao seria capaz de fazer da FDRP uma 'facpldade de Direito diferente de tantas -

. . 4 i ST vy . :
v : . -

N 0 ¥ 0 i3 ¥ X
# ” : . 2 E i < . sy i . S . il g .
383  outras. Insiste que esse é um caso paradigmatico e que vai definir os proximos rumos da - .
L ek L 2 L) - SRR SR ok ? h
e / - . ‘ 5 7S ; v X & . - . : s 5% {’ __ ) A :

‘+ 384  Faculdade. Acredita, também, que a relatora foi muito t1m1da _em seu parecer, pois, no ~

A & C ;

; Iy
§85 penultlmolparagrafo, cita que e de se recordar que 0 prOJeto da Faculdade prevé um dlto '

Vo o . # 2w o ot . =
386, numero de professores em RDIDP e se 0 concurso fosse prov1do em RTC, haverla maior
£

- i
L i 3 B ?*\ £ - {
% = 4 g }’ 3 = S

387 - adesao de candldatos Pergunta, entao se se deve apenas recordar ou colocar em pratlca. Por

P 3
s . i} r

7
. 388 ﬁm, pede que esta questao seja : analisada observando as consequenmas que ela produzira '

1 cHLis \)\ R o £t ' o %

Slak SRR
389 para o futuro da Faculdade. Lamenta que 0 tema tenha v1ndo 4 tona na epoca de provas p01s, :

i‘/ it o y oo 1 [ i ‘ ' g % b3 g | \ B k
390. em conversas tidas pelos corredores percebeu que multos alunos estavam preocupados com ' .

% - f

R v I 2 VA A X z 5 1p 1 %,
391 a 51tuaqa0, mas nao tlveram tempo de dlSCl.ltlI‘ e nem de part1c1par da audlenma queo Centro £
2 o 2l \ e »

‘\t

fs A "
511392 Academlco reahzou DIZ nao estar representando a totahdade dos alunos porém uma parcela '

i
i o : i e
Ah .«’ 5 5 : o i 7

' 1
393, bastante 81gn1ﬁcat1va dos mesmos é pede para que o caso seja tratado como um paradlgma

8 ' i
; i ; 1 g v (\A

0 o 4 el \
x 394 que val determmar 0s Tumos da Faculdade. Com a palavra o Prof Gustavo Assed .

3 2 b}
v | Xy 5 . _.'. -
I »

f)
395 »Ferrelra exphca que quando o edital de um coneurso e aberto, se ll’llCIa um processo N
A S 2 A” o ' { '

3 > . C ’[ k) 7 a0 i
S S 3 e e
396 - administrativo. Esse proceSSO admlnlstratlvo termlna com a nomea(;ao e posse A partlr dO T

Al
(30
v ~ x =

SR O 75 momentp que termina )0“p,r0(fesso' administrativo ha uma ruptura das condi(;ﬁes_ de ¥

! ; 14 S - ol = 3l R o i 2 ~
398 oferec1mento vocé deixa de ser um candldato para ter v1nculo empregatlclo para ser um
= Y Wi gihs, % i P f‘ 1 Vg & |
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399 , semdon pubhco estatutarlo. Dep01s da nomeac;ao e posse, voce se rege pelas ‘r.esolu(;f')es do ' -
T b 0 % . “ 3 v, (7 { i
~ 400  Conselho Un1vers1tar10, que sfo as mesmas para a Un1vers1dade toda Ha apenas uma USPe
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essa USP tem regras i)i'()prias que tém que ser seguidas. As regras da USP néo prevéem um

prazo e nfio ha uma regra escrita para que o docente peca mudanca de regime. A CERT tem o

costume de exigir algo em torno de dois anos, como uma barra, para que as pessoas possam
b 3 ' 3 : 0

) U . ~ 7 4 ’ ‘ . -
comegar a solicitar a mudanca: Essa solicitagdo, de modo algum, ¢ restrita ao interesse do

-~

docente. Existe uma dupla face, ou seja, de um lado o interesse do docente, que faz o pedido e

de outro, o interesse publico da'instituicio em conceder ou nfo a mudancga de regime. Isso

quem avalia é a CERT através de parecerista ad hoc. Entdo, na verdade, ja ha toda uma regra.

Concorda que seja um paradigma, ‘mas mesmo que a Faculdade aprove a mudanga, ainda ;
> 3 #

assim, a CERT tera um parecerista para avaliar se o interesse piblico esta atendido por esse

pedido. Outro ponto importante, é que na' FD; na FMRP, na: FORP, na FCFRP, etc. essa
3 ' \ X,‘ : {} : - .
pratica néo cria celeuma junto aos alunos, pois se trata de uma pratica comum. Concorda que -

AR 1
os alunos tém todo o direito de se posicionarem, em que pese em outras unidades isso néo
] @ 4
gere tanta celeuma. Acha que, em que pese seja paradigmatico, nio ha nada diferente do dia-

a-dia da USP, que é uma s6. O docente pede a mudanca de regime de trabalho, isso passa

pelo Conselho de Departamento, passa pela Congregacio, chega 4 CERT, tem um parecerista
! : ;

ad hoc, a CERT observa se hd um interesse publico e aprova ou ndo. Concorda com boa parte
26 g . a8 ,

] : )
do que o Representante Discente disse, mas. ndo vé gravidade nessa questao. E mais, nao sabe
se um concurso aberto em RTC teria mais candidatos, pois isso é uma mera hipotese. O

. o - . ke . { =D - =¥ -~ . ¢
docente em RTC, na maioria dos casos, tem as mesmas atribuigGes e cumpre com mesmo
A = {
~ 3 [‘o- . i [ % : fo o ~ < F 2
esmero as funcoes e atividades que um docente em RDIDP. Portanto, nio sabe se é esse

apego ao RDIDP qﬁe faz a FDRP ser diferenciada. Com a palavra, o'Prof. Jair

P N

Aparecido Cardoso faz algumas considera¢ées sobre os pareceres, concordando com o

aluno. Diz que um parecerista da Casa, no caso em questio, fez um parecer extenso,
0 ' &
ponderando os pontos pré e contra, o que gerou diversas laydas. Porém, o:parecer de uma

AS

colega de Sao Paulo, no caso do Prof. Benedito Cerezzo Pereira Filho e no caso da Prof?

Ly
4

2 0
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. k 20 : Z , >
Eliana Franco Neme, ¢ o mesmo, sc') muda o nome do mt_eressado e 0 niimero do processo.

i 5 - ¥ g ¢

Portanto, realmente é um pouco comphcada essa questdo, p01s sdo casos dlferentes que
T o v /

devem ser anahsados d1st1ntamente Ao continuar, elogia os representantes discentes nessa

3 . v ¥
4 il

posigao, pois é uma que_stao polemlca e é bom vé-los _partlclpando da v1da da Umvermdade.i
{

Elogla tambem, 0 Prof Gustavo Assed Ferreira, p01s, além de sua’ posu;ao ter sido segura,

s | ESRE §°

deu uma aula de Direito Admlnlstratlvo a todos. Con51dera um direito do' professor pedlr a
e ¢ ik « i iy >

* o

mudanea e, mesmo que nio haJa um crlterro ob;etlvo ha a questao de que o empregador

A o ~ x ¥

= (e Fa - b

pode aprovar ou nio. Exphca que, mesmo que a relatora nao tenha colocado em seu parecer, -

g e
Sl n)‘ “w o

) professor fez um pedldo de mudanea de reglme de RDIDP para RTC 0 Departamento y
v L il
anahsou e dlscutm amplamente O parecer da Prof? Flav1a Trentini e aprovou uma proposta

= (s e ,4 o s

que sam dessa d;scussao. Entao, é 1mportante ‘entender que a proposta que foi aprovada e

s t
u o) fy ~ N a1 A y

437 6 veio para a Longregaqao é a da mudanc;a de reglme cond1c1ona1 p01s 0 professor d1z em seu

438

1
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i
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3

> i 1 = - A | i =
pedldo, que quer a mudanqa para se dedicar & parte proﬁss1onal mterna e externa Entao, a
:: > - \_ I i f T ~ i # & |
deliberagio f01 sobre a mudan(;a de reglme que, caso aprovada, o docente se dedlcarla ao

J “ % 11,‘\ [v'{“

1

‘Nacleo de Pratrca Juridica. O Sr.. Dlretor esclarece que tudo isso:instruiu O processo. .

B &R ADF & : \' 25

Esclarece tambem que quem relata pela Congregaeao seja ele quem for tem conhecimento

b

Y mrandle g LS v © ~ om

do processo COmo um todo, mas seu parecer é sempre em rela(;ao ao pedldo formulado pelo

3 TR e

1nteressado Nesse sentldo por uma questao de dehcadeza ,nao se pode ﬁcar ponderando 0

o , TEne | o o
o S gt

parecer, ate porque a parecerlsta ndo esta presente Com a palavra o Prof. Camilo

Vi 4 ¥

(i '

Zufelato faz algurnas observa(;oes em relagdo ao que o Representante Dlscente Calo Chaves

WAL ’ o

Morau colocou. Diz que o} RDIDP € visto como um premlo para o docente. A" Unlver51dade

| &
1S . ‘|

- premia alguns professores de alta produc;ao t:ientiﬁca com esse regime. de trabalho, que parte -

L~ s

do pressuposto de que ¢ mais beneﬁco. E é beneﬁco até para 0s alunos que poderao ter
& - ey - S S

449 | contato com esses docentes Pergunta, entao para os alunos, se existe alguma dlferenc;a na

450

»

I S N <t 2 B 3 £

q’ualidafle da aula, da pesquisa, ou da integraqao é-da dedicagdo que esses docentes estao-
: s p RN ! 5
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A Oy hs TS
dando para a- Instituicio ou ndo. Informa que, na sua visao, nao ha essa distin¢do na

o 1

Unidade. Ao contrario, percebe que existem professores em RTC que tém produc;éo_cientiﬁca
e engajamento institucional muito maior do que alguns professores do RDIDP. Entdo, o que

parece é que esse rotulo de RDIDP ou RTC nao esta dlretamente relac1onado com dedicagao -

£

exclusiva de produgdo de pesquisa /do docente na Instituicio. Mais importante do que ficar
J*

discutindo qual é o regime de trabalho do docente, é colocar as claras como esse professor
‘ .3
tem contribuido para a Unidade com um sistema de avaliacio sério onde se possa dizer se
‘ 4 ¢ - :
. . v I 2 2 :
aquele professor esta engajado com a Institui¢do ou n#o. De fato, existe um problema, e €

S

quase uma normativa, que é o Projeto Pedagdgico, no qual hé a previsao de'que 70% dos

, : {
docentes devem ser RDIDP e s6 30% em RTC. Indaga, entdo, se a ideia de RDIDP como
' a. 5 bl Kt

!

prémio se aplica para o Direito como se aplica para a Medicina e para as outras instituicdes.

o %

Diz ser favoravel que se tenha uma Escola de Direito focada na pesquisa e extensdo, a

1

realidade da Faculdade de Medicina de Ribeirdo Preto'é a de uma Instituicio de cinquenta
el

\
5 v t % A
anos que, ao lado do RDIDP, tem uma série de outros mecanismos de oxigenagdo, inclusive
financeiros. -Isso também é um ponto fundamental que faz.despertar interesse nos

candidatos, nao s6 no concurso, mas, sobretudo, na permanéncia em RDIDP. Indaga se o

3

RDIDP pode ser visto como um prémio também para a realidade do Direito. E necessério que
J

se faca uma Institui¢do voltada para a pesquisa, para a docéncia e para a extensio, mas com

pés no chiio e com base na realidade que se tem. Diz que sempre sera o primeiro a nio queter
3

? ;

um professor que dé sua aula e viA embora, ‘mas é necessario ter critérios. E necessério

. ’ - ~ \ * 7’ a
repensar o Projeto Pedagbgico nesse aspecto, nio no sentido de altera-lo, mas repensar ainda
i}

>

que para reafirmé-lo. Em relagdo a’concorréncia em concursos, ndo vé.isso como um
v B
problema. Pois, se é. possivel a mudanca de regime depois de d01s anos, como regra

. , - 7 :
costumeira da CERT, ela o é para todos os concorrentes. A respeito dos pareceres, considera
- & : “ . j - &

que, de fato, essa‘'mudanca de regimé deve ser embasada na motivacao disso, o queé nio foi
¥ - X

»
L

pagina19 | 33 ~Av. Bandeirantes , 3goo Campus da USP

14040-906 Ribeirdo Preto-SP 3

. T|F 55 (16) 3602-4954
www.usp.br/fdrp



3

£

‘FACULDADE DE DIREITO 4
DE RIBEIRAO PRETO p :

% / .|.
476 4 rnulto bem esclarec1do por, esses pareceres Com a palavra o Prof. Serglo No_]1r1

W 4 v 1 p7y .

477 concorda com o que o Representante Discente Caio Chaves Morau falou. Foi dito que é fato

o v 4 4

478 corrlquelro que 0s professores mudem de um regime para outro, porém, na FDRP i isso ndo é

¢

= 45 ."*\’ \ 1y S

479 - corriqueiro, pois a Unidade esta comec;ando e, portanto, isso realmente é paradlgmatlco.‘
& ! [ ] ¥ 3

480: Aﬁrma que seria contradu;ao da sua parte, dizer que um professor em RTC nao contribui
= & e " 7 gh T vt 9 . e

<

481 para a Unidade da mesma forma que um RDIDP até porque RTC é o seu reglme de trabalho

g
et d L B ) 7 ~ ot

) i 5
Y =

T P <k

483 I RDIDP e 30% de RTC portanto 0S CONCUrsSOs "publicos sdo abertos com base nisso. Se for

485 dos RDIDP, como disse o Prof. Camilo Zufelato, entfo, ao abrir os concursos somente em
Ve v ra S » P i

4

2 S X - B X I =

484 - verdade que existem professores eva’I‘C que séo até melhores ou tem a mesma c_ompetenc:1a

v

o o ] e o A "wh - £ a -

@ =y b

A
T ~ B S & < q s -

’ . | e - . : A & ~h

48‘6 - RDIDP, é obstaculizada\a possibilidade de outros possiveis RTC que, em tese, gerlam tao

i N i y 4 A

487 - bons quanto 0s RDIDP partlclpar desses concursos Ndo existe uma pesquisa para saber
3 93 f ‘k > . - AR ] ; [ - i

488  isso, o que sabe é sobre sua proprla realidade. Reahdade essa que € a de uma pessoa que t‘,...

)r &
3 X IS £ : 4 \

489  sua profissao e sé pode dar aula se for em RTC e, NO ¢aso, se seu concurso tivesse 51do aberto
: :

4 4 -
¥ il ‘ 3 ‘m st Y A

490 - em RDIDP’, ja estaria fora. Conhece colegas que sao doUtores em D1re1t0 e que querem

494 empregador dec1de baseado e fundamentado em boa parte dos pareceres da Unldade Nao se

i o x .
[ -'\ 7
{, i % PRIl

49‘5 pode tlrar a responsablhdade dos pareceres dos docentes da Faculdade, 0 que nio se quer, -

=
1%

496 porém, é que os professores RDIDP ﬁquern presos 2o Direito‘e‘ acha Ser por essa razao que

AV A 2

[ % f

497 ex1ste a possibilidade de mudar de regime ate mesmo dentro dos dois primeiros anos. A

+
. i € i fooos .

498 questao é anahsar 0S €asos 1nd1v1dua1mente e saber o motlvo que levou aquela pessoa a pedlr

- i

2 & e

- 499 a mudanqa de reglme Pode ser que ocorram razoes muito relevantes que Justlﬁquem a’

v,

s )
500 - mudanc;a de reglme mas tambem deve-se evitar que burlem (o} sistema. Aqueles que j4 sabem

@ . o
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482 g A que'st§6 € que, corrio hé um'projeto em que a Faculdade teria_ que ter, imcialmente,- 70% de’

i\

B3

H)

3
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491 part1c1par de concursos de i 1ngresso na FDRP mas sdo 1mp0351b111tados porque 0s Mesmos
= 1\ S . b = !
492 v« sdo abertos em RDIDP. Informa que sua experlenma é pessoal e parmal A respelto do que foi '
0o 8 A5y ’ : . RN R
B o )- s 3 ; 2 L
493 - dito sobre ser 0 empregador quem vai decidir, concorda com a aﬁrmaqao mas lembra que 0.
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que nio vao trabalhar no RDIDP passam 1O CONCUrso e logo ja pedem a mudanc;a para o)
< e £ o ~ ()S S95

502 + "RTC, fazendo isso para ev1tar a concorréncia. Por isso, pensa que os pedldos devem ser '

i

v

. Y

i

S

1

0503' anahsados caso ‘a caso. O Prof Gustavo  Assed -l{ Ferrelra pede um aparte, que é
5 A . v, i =
” 50{4 concédido pelo Prof. Sergio Nojiri, e cré‘ que nao seJa{ corriqueiro, m‘as'que seja possivel e sem
& =G ’: o r’
" 505 / celeumas Concorda com o Prof Sergio Nojiri, deve-se analisar caso a caso. Essa regra da
i P R " : EINEIEN “4
; 506 CERT, sobre os dois Lanos € uma mera dlretrlz ‘na qual se pode ter um pedldo aprovado com
. 507 um ano e sete meses e' um pedldo nao aprovado c?m trés anos e c1n;o meses, por exéinpl,o.l %
s DR 0 B : - K Z ‘ N 1 .
508 Insiste quo tem' colegas servidores em ‘oﬁtras'.uﬁidades”da USP que, em muitos casos, ja
4509 i mudaram \dé regime de trabalho sem que isso seja uma celeuma E necesSarlo ta(rr;bsrn,
. - a S i 7 A A, 3
510 resolver se 0 RDIDP ébom e ¢ a solu(;ao ou ele a,fiasta candldatos porque nio pode ser as
.>51\z1 duas coisas ao mesrrro rt)empo (0) Prof J air Aparemdo Cardoso pede um aparte, que &
512 . concedldo pelo- Prof Sergl(ok*\lomi, e destace; ciue o parecer do Departamento fox\multo
Sy \ S It ; " -
513 \melhor fomentado e que 0 Conselho do Departamento* aprovou a mudan(;a mas com

iy 4

y;

¥
1%

1

4

TS o 3 | \ ! L A

- e

~514 condu;oes. (0] Sr. Dlretor pondera que a Justlﬁcatlva da mudanqa de regime esta presente.

515

‘ ;’_5,18

“519

. .‘g.\ ; ot 3 5

' L s

N

{ & -
“de maneira * clara no pedldo do 1nteressado e ndo ha a necessidade, respeltada a i

W 7' =3 s

I [ ap x v i }
discricionariedade de cada relator de retomar e fundamentar os motivos dessa. sohc1ta(;ao de

\ ‘a "1 ‘ g f R

mudanga Com a palavra o Prof Vlctor Gabrlel de Oliveira Rodrlguez pensa que

3,
Y S fa
o

L

e

&

esses d01s anos comc1dem com 0s d01s anos sobre 0s quals 0s. docentes devem apresentar 0 /

-
= v 5 -5 ' i “ -\ \f

Relatorlo Bienal de At1v1dades para a CERT Concorda com os Profs Camllo Zufelato e Nuno =

/‘ »

520 i Manuel Morgadmho dos Santos Coelho, apesar de se presumlr que 0 professor do’ RDIDP

521

523 °

524
»

525

y L

522 .

4

<

75, L a @ . i & A

\ e e f 3
tem a produqao maior,-0s docentes podem produzir muito, 1ndependentemente de ser ele do
il GO 5 - )
RTC ou do RDIDP. Acha, porem, que é essencial 0 que o Prof Serglo NO_]lI‘l falou deve -se
Gk B : ; :

j anahsar €aso a caso. Revela que fez um parecer do processo de credenmamento Junto a CERT

=
- B ¥ -

do Prof. Thlago Marrara de Matos cuja produgao nao conhec1a €0 arguménto que utlhzou

S v B

naquela oportunldade fox que o} surpreendeu 0 quanto este professor havia produz1do

&4
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526 Indaga, entao se esses dois 'anos nio sio.o perlodo de anahsar se o docente velo para agey

P ¢ . | Y
527 Faculdade para burlar ou veio para se dedlcar a ela 0] Prof Thlago Marrara de Matos se

il
528 revela um pesqulsador e que, se for fazer alguma palestra pontual fora, sera uma 001sa que
4 - .0 ; Frap: %

‘

A0 D

529  vai agregar para a Faculdade. Portanto ‘acha que deve ser anahsado €aso a caso e tarnbem 0
b \ Hy -

t 'i.r 3

<

1,

530 | merlto de cada um O Prof. Camilo Zufela}o pede um aparte que é concedldo pelo Prof “

i Iy ¢ rul b ’ /v ¥ i
©* 531 V1ctor Gabr1e1 de Uhvelra Rodrlguez, e ccg)ncorda 1ntegralmente com este. Porem a conclusao
v » i i J k; 2 o v
,5,32*3 que pode chegar, pode ser absolutamente contradltorla com o que o Prof. Vlctor Gabrlel de
aif LY \ g > . T &

533 - Ohvelra Rodrlguez esta d1zendo. Isso porque se se COIlChllI‘ que o} professor ndo é um bom

D
7 0 l i
i R <y

534" pesqulsador logo, como consequen01a converta -0 de RDIDP para RTC. Porque, se o RDIDP

S R i

535 & para o) docente que tem um perﬁl totalmente voltado para pesqulsa logo ) que deverla ser

1
=

) 1

+ ° R

536 ~uma pum(;ao passa a ser um premlo Do ponto de vista racional, isso engessa sim. Acha que
i W < & '
537 ¢ deve ser cobrada produt1v1dade. O Prof V1ctor Gabriel® de Ollvelra Rodrlguez

g

.
(S I3 i 4 5 4

L 5387 3 esclarece que o.caso 1do Prof. Benedlto Cerezzo Perelra Fllho pensa Justamente o
i ¥ A :

< ; i
< 539 contrarlo do que dlsse antes, prmmpalmente ‘por conta da questao do Codlgo de Processo

£ o v A B \ \ 3

s

540 -~ Civil. Cont1nuando* o Prof. Camilo Zufelato diz que o problema estd na forma corno a:
v ¥ =l 8 N t o /

M M A
541 USP tem eneaixado oRTCeo RDIDP que na verdade é muito diferente para 'unidades como

L r
A0 3 i e

542 - 'a FFLCH, a FD ea FDRP pois as at1v1dades tambem si0. dlferentes Tambem acha que a

+

4

3

”i - e e i i “’j

543 reahdade da FDRP esta sendo construlda e, por 1sso mdependentemente do reglme deve -se -

A5 o a “ y ) 7

544 . \pe_nsar num professor engajado, . prodpzmdo, e a’smm por dlante._ (0) Representante %

\ : \ 3
i HRLA Y ¥

AR L R : a1t
: 2% 1 L. Pl

t3
%

U545 ‘ Discehte' Caio Chaves Morau coloca que 0s allunos acreditam baétan‘te na Facﬁldade e ', ’

{

F“}’ ; T o so'gl ‘ ( i 2 J

S IS LY _ 1

546  essa dlsposu;ao para dlscutlr vem de que estes alunos realmente querem o melhor para a
; A= % 3 e 1 .
547 FDRP Acretha que, quando um docente se dispoe a prestar um concurso em RDIDP ele
£ & 2 ( YR ~{< =
548  deve anahsar que podera ter condlgoes de seguir nesse. reglme Informa que néo conhece

,

549 plenamente o dia-a-dia dos professores que fazem parte de cada reglme Porem, o que causou

R P < B o

)
550 _desc\ohforto aos alunos foi o fato df uma professora prestar concprso em outra Un1vers1da‘de,
; N , € ]
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551 sabendo que seu regime é.de=dedicagdo exclusiva'com esta, para sO depois.solicitar a

] 5 - H . ¥

552 rnudanc;a de regime. O Prof. Gustavo Assed Ferreira pede um aparte, que é concedido

/553 .pelo Representante Discente Calo Chaves Morau, e diz que faz parte do dinamismo da wda
: ! Bepdl;

£}

i d
_ 554 - que as coisas mudem As vezes, 0 professor fica qulnze anos no RDIDP tranqullamente e isso
A

555 . faz parte da reahdade pessoal Acha ser por isso ‘que n3o ha uma regra escrlta ‘pois isso
& £ Al
556 depende de um lado, do interesse publico e, do outro, do lado pessoal pois a vida das"

¥ [ Y

557 pessoas muaa Completa que é legitimo e faz parte do Estado Democratlco de D1re1t0 que o
. z :
558 professor preste um coneurso [ ‘nada o obrlga a alterar seu regime de trabalho prev1amente 4
0 X "
559 E, portanto considera a visio dos alunos como extremada pois ndo ) tem base na realidade de -

@

560‘. cada um. Deixa claro, portanto que, se um dia pretender prestar um concurso publico, nao -
5.4 13 3 M Lt
561 1 'pedird alteragio prévia de seu’ regime de trabalho e faz suas as acdes da profess‘ora emf
562 questao WCom a palavra o Representante Dlscente.Calo Cesar Plres cons1dera \
563 ( pesado e ate eg01sta o fato de parte dos alunos qlflererenr iﬁle 0 professor peca altera(;ao de

| i i) LU

cLA

-+ 564  regime de trabalho para posteriormente prestar 0 conculiso. Nota que a preocupaeao central -

L 565 dos alunos com 0s qgals convive na Faculdade é se 0 professor em’ RTC ird contmuar
b v A
566" . produzmdo 0 que o professor em RDIDP produz Pensa que 0s alunos sentem falta de uma
= A P ) A ’ I( ' ) : &
" 567 avahaqao, feita por eles para com' 0s professores O Sr. Dlretor esclarece que essa
A 7 &

. 568« avaliaciio ja esta sendo preparada pela Dlretorla Com a palavra, o Prof Nuno Manuel
s &g

L %,

569 Morgadmho dos Santos Coelho, chama a atengao para ) fato de que é muito diferente
J‘ f ) ) o, Y !
570 uma faculdade fundada em RTC de outra fundada em RDIDP com professores voltados para
) h §
571 . a pesquisa, extensao, graduacio, administraeao, etc. Professores que estdo ou nic a
~ } D, i !

\ 1 -

. { 2y . o ' - .) - ! y . r
572 dlsp051(;ao dos alunos para orientar, fazer grupo de pesqulsa, etc. Revela que seu regime de

573 - trabalho e o RTC e n3o tem o tempo que gostarla de ter para dedlcar a Faculdade po1s
A : = : <
574 premsa trabalhar ‘fora dela. O que tem fora da Faculdade o impede de fazer tudo o que " -

575 - gostarla dentrO‘lciela. Diz que poderla fazer muito mais pela FDRP se fosse do RDIDP e,
e :

S ~
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quando tiver condicGes, passard para esse regime.. Considera que a docéncia nao ¢é
considerada uma carreira e lembra que o Prof. Junqueira dizia que se orgulhava de ser um
professor universitario. Isso é algo que ‘o preocupa € se ndo for_honrado, estard sendo

. ;

quebrada a espinha dorsal da Faculdade como uma faculdade de pesquisa. Por outro lado, ha

0s intereSses pa'rticulare's que também precisam ser considerados, o que torna essa decisﬁ)o

extremamente dificil. Acha que obrigar os professores a ficarem dentro da Faculdade nio &

A

.uma forma de alcan(;ar os objetivos almejados e, por isso,-tem uma profunda duvida em
., Sy

.
T

. LS 4
- ; S ¥ - ‘ e JUR - F
relagdo a éssa questdo. Com relagdo aos concursos, lembra qu_e o concurso de Filosofia do
Direito foi o primeiro que abriu na FDRP e que viu na 1nternet mas nio pode fazer, pois nao

podia assumir um cargo em RDIDP dadas as c11cunstanc1as famlhares Esse concurso foi
i ) e ~
frustrado, pois os quatro candidatos inscritos foram reprovados. Para sua sorte, o corncurso
1 I 7 -} =
foi reaberto em RQTC e teve onze candidatos sendo que, desta vez, pdde presta-lo. NEZ) tem
N 2 B i T
dhvidas' de que o_é pro‘fessorqs que entram na FDRP no regime RDIDP, mesmo qliando o)
5 Mt b : a8

concurso tem s6 um candidato, sdo 6timos professores, isso porque, a Banca Examinadora

f i)

Y 7

pode reprovar todos. Porém, é evidente que o numero de candidatos por vaga, nos concursos

para RTC, ¢ maior. Indaga se ‘nléio seria o caso de abandonar o RDIDP e abrir concursos em
! ° 3 g : :

RTC mas lembra que isso entra em conflito com o Projeto Pédag(')gico da FDRP. Completa
b D

que, como representante da Faculdade Junto ao Conselho de Pesqu1sa, tem compromlsso com
i 4

1

esse Projeto Pedag(’)gico e existem muitos pros e contras nessa situago. Outrojelemento que

% Ry #

0 preocupa multo é que, no amblto da Unido, o Tr1buna1 de Coritas da Uniéo tem 1mpugnado
LL

a quebra do regime de dedicaqéo exclusiva antes do fimi do estagio probatério interpretando
b 3 Nl B 3 ' P . o
uma norma hacional e dois principios constitucionais. Acha que é o caso de checar se na

FDRP tafnbém néo estdo ferindo esses dois principios constitucionais, pois é exatamente por
)

{
SR

forca dlSSO que o'assunto estd sendo discutido nesta reunido, ou seja, o quelto faz um
]

¥

CONCurso menos disputado e depois quebra o regime. Conhece pessoas que ndo ﬁzeram os

i > e 0

3 B
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601 concursos dos dois pontos que estdo em pauta no momeirito por eles terem 'sido abgrtos em
602 RDIDP. Nestes casos, os professores chegaram a perguntar sobre a possibilidade de se
603  quebrar o regime e, se fosse hoje, a resposta seria que sim, ’pois, mesmo havendo um Projeto
604 wP.edag()gico que prevé 70% de RDIDP, os professores deste regime conseguem altera-lo antes
605" ;de"dois anos. Pode—sc; comegar, com isso, a ter algo na Faculdade*que, zllté hoje, nunca
606 - aconteceu, ou seja, professores que fézem o concurso, para depois mudar o regime. PePsa que

607 ai pode acontecer a quebra do principio da moralidade administrativa. Tem graves davidas

e

608 . sobre como votar essa questdo em razdo dos prés e contras que isso traz e, portanto, a
609  discussdo precisa continuar. Declara que ndo tem condi¢des de votar isso e gostaria de
5 7 ) ¢ : ‘

610  examinar melhor essa questfio. Por isso, pede vistas dos dois processos, o do item 5.1. € o'do

611" 'item 5.2., para examinar a questdo da moralidade administrativa e da quebra do principio do

t

612  concurso pablico, e para permitir, também, que essa discussio ndo seja feita com o apagar
613 - das luzes do ano e os alunos tenham a oportunidade de discutir o que isso significa. O Prof.

614 Jair Aparecido Cardoso pede um aparte, que é concedido pelo Prof. Nuno Manuel

x A}

615 +* Morgadinho dos Santos Coelho, e expde s’uai preocupagio por esta ser a tltima reunido do l
616  ano, sendo que a proxima serd s6 em mérqo do ano que vem e isso pode trazer Zonse_quénc)iasn
617  paraos cglegas, principalmente no ‘caso da Prof2 Eliana 'Fral_ncb Neme. Ipdaga se no é o cdso
618 = do Prof. Nuno Manuel Morgadinho d;s Santos Coelho repensar sobre essa questio. O Prof.
619- ‘Nuno Manuel Mo;'ga(ih;ho dos Santos Coelho informa que mantém Io pedildo, pois
620 qtrer fazer um parecer e um voto em separado sobre essa questéo. O Prof. Gustavo Assed

. 621 _ Ferreira pede um aparte, que é concedido pelo Prof. Nuno Manuel Mdrgadinho dos Santos
. Q 3 = §
622 Coelho, e deixa claro que, quanto aqurocesso do item 5.2., o pedido de vistas significa que a

623 Prof? Eliana Franco Neme ndo podera tomar posse do cargo na UNESP. Com o pedido de

1

624 vistas, estd sendo definida a situagao do concurso ptblico daquela professora. Ele ndo
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a8, e ya » ~ n‘ d s l
.« 625  permitira a discussao do caso d/a Prof2 Eliana Franco Neme porque ela ndo poderd tomar
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626 posse. 0 segundo colocado sera chamado porque a posse seria em fevereiro ou ?argo. Esta
627 . s1tua(;ao ja se arrasta desde Julho, p01s a pro;essora entrou com o pedido no Denargamentn
3 &)1 LB - g iy o
‘ 3 §28‘ : f01 nomeado um parecerista, foi apresentado o parecer, foi aprovado pelo Conselho f01
& ca U r ; b3 4 3 N ] i
25 629 ; entregue a Pres1denc1a da’ Congregagao, foi norneado um parecerlsta e agora esta em
L S .
; 634(,) d1scussao nesta reu m“?o Esse éo tramlte nao foi falta de zelo da docente Com o pedldo de
Hy (v 5 3 7
| . 631 vistas, a Prof@ Ehana Franco Neme ndo terd sua sohc1ta(;ao sequer Julgada por esta Casa. Esse’
g =5 s S e . iz " y
632 ponto néo sera dlscut;do pjorque a professora nio tomara posse (0] Sr. Dlretor eAslilarece
2 = ; :
" 633 quea ultlma Il'e\unlao da CERT sera realizada no dia 13.12.2010.€ pergunta a0 Prof Nupo
: 634 Ménuel Mo'rgadinho d0s Santos Coelho se, considefandjo ttoclias as c1rcunstan01as expostas até i
e “o 2 G ) a
o 635 agora ele mantem o pz:edldo de wstas. O Prof. Nuno Manuel Morgadlnho dos Santos
F v i N %, ;
v 636 Coelho responde que f01 a docente quem cmou esta 51tua(;ao, pois fez o concurso antes de
i) ,‘ SRR i
5 :637" ‘ resolver a questfio e aVFaculdade nao estra adstrlta aos programas € prazos de outro concurso
: S y By !
< ",653‘8 © o que elal tenha” %elto. O Prof Gustavo Assed Fe)t:}'elra retoma o -apar’ée e concorda que a’
Ly & : 5 o i ‘ o 5
1639 presen(;a dos professorei na Faculdade é 1mportante, mas nio concorda que a esplnha dorsal
' s f . Yt ;
,-,:S.Q- 640  seja o RDIDP Acredlta (}ﬁe L produeao do RTC pode ser tao prfoflcua quanto a do RDIDP
. 0 r P 3
s 641 porque a pesqulsa ~tem ufﬁa du 19; , face, "ela é -1mportante pgra Acedemla, mas ¢
B 642 ‘ 1mportant1331ma na v1da de\ cada um. A resl;e;to ao concurso, como é mudanga de reglme
3 - X it J s RS :
5 643 passa pelo Conselho Departamental pela» Cong:rega(;ao e cnegak até a CERT qualquer
U (= - y g L i % B
644 dlscussgo nesse sentldo tem que ser feita no amblto do Conselho Unlver51tar10{e nao 'nessé
a1 o o (e S o i!
y' . 6445” Casa..O Prof. Serglo Nopm pede um aparte que é concedldo pelo Prof Nuno Manuel
e i 5 A 4 LN q | z
64‘1_6 Morgadlnho dos Sa{ntos Coelho, e d1z que n?o lhe parece que um pedldo de vista preJudlcara &
| §47 Ca to;naéia c\le pos\’se (ia colega’. 'Inclusi;fe, se_fosse pa;'a prejudicar,‘ ele seria contra. Indaga se
; \6-_48 " nio hraveri'é‘l‘a possibilidade. de.}setr m.ar,ca‘da uma reunido extraordinéria para que o AP\rof‘.
.r_‘ 6;19 ; lNuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelh'o tivesse tempo de analisar o processo e todo'}s
N o _ ) : ML S 0 : el W Rt Y
650  pudessem decidir sobre isso nessa reunifio. Nio h4 necessidade do Prof. Nuno Manuel
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652 preJudlcar a Prof? Ehana Franco Neme por conta dlSSO uma reunlao extraordlnarla
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. 653 resolvema ) problema O Sr. Du‘etor esclarece que a reunido extraordlnana pode ser
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A o e L » o T S =
657 - : Coelho, e comumca a0s membros que os alunos ja estio sabendo desse assunto ha pelo
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676 ¢é a pesqulsa Parte do pressuposto de que nao ha uma c01n01den01a imediata entre RDIDP e
o ¢t AR /e EAS v - of
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assuntos em pauta*como foi hoje questionado, pois The parece que isso quebra a propria
3 ohmh By i : NG :

dinAmica do Colegiado, na medida em que os assuntos vdo surgindo e ¢ natural que haja a
: ot A Wy ;

" possibilidade dessa insercio. O segundo questionamento é em relacdo ao seu pedido, feito na
( , S ! e

tiltima reunido da Congregacio, de acesso aos pareceres, pois ja faz um més ‘e nao os recebeu
ainda. O fato era de que o pedido deveria ser feito por escrito, mas entende .que ndo hé
necessidade e, ainda se devesse: se'r'-por escrito, com a aprovagio da Ata da {ltima reunizo, |
por escrito esta. O terceiro e tltimo aspecto que gostaria de tratar € em relagéo as vgrbas que
foram destinadas pela Unidade aos departamentos -para a realizacdo de eventos e sobre a
aprovacio dos departamentos, mas a ndo-vinda das verbas por faltarem ~critérios objetivosi
etc. O Sr. Diretor pergunta se o Prof. Camilo Zufela'&o acabou éua manifestacio e, tendo
este concofdadd, expliéa que, em relagio ao fundamento péra a inclusdo de assuntos na
pauta, issolconsta no Regimento do Copseiho Universitério e quem faz a pautaAé 6 Présidente

YA ‘

do Colegiado. A pauta é preparada com antecedéncia e é encaminhada aos membros do

i X a
Colegiado para que possam tomar conhecimento dos assuntos. E uma prerrogativa’do

)

Presidente, como ocorreu.hoje, apresentar um assunto para o Colegiado 'se ele assim

entender. Em relacio ao pedido de acesso.aos pareceres, foi solicitado ao interessado que
= : v * \ =

Nt
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fizesse um pedido por escrito e o que est4 na Ata apenas corrobora o que foi pedido na ultima

-~' 1 . s . 4 . . »
reunido. Portanto, se, o interessado quiser, faga um pedido por escrito que este sera
f = n 4 !

[

[} - i b 7 5 %
‘apreciado. A respeito das verbas para os departamentos, esclarece que um oficio foi enviado
1 o

2

aos chefes dos departamentos dizendo que a Diretoria estaria colocando. uma Verba da |

Unidade & disposi¢io dos mesmos. Houve manifestagdo de alguns departamentos, mas ficou

i\

clara a dificuldade de compreensio daquilo que naquele oficio a Diretoria solicitou. Informa
. ) B 74" g :
5 A i L .~ A i
que na semana que vem fara uma reunido com os trés chefes de departamento para que possa
. A 3
: : o
melhor esclarecer esse assunto. O Prof. Camilo Zufelato manifesta-se para continuar

com a palavra, porém, o Sr. Diretor diz que havia perguntado ao professor se ele havia
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»776 - terminado e'o mesmo respondeu que sim. O Prof. Camilo Zufelato pergunta, entao qual

o

777 éo tempo que tem para se mamfestar e onde esta previsto isso, ao que o Sr. Diretor T

T8~ responde que o} tempo é de até cinco mlnutos, o) que esta prev1sto no Reglmento da FDRP,

- 3 (" A,. 12~) \\) "o

. 779 porém, termmada sua fala e dados 0S: esclaremmentos da Diretoria solicitados pelo 5

{ 3 5 L) A e

e 780 ' intefessado a palavra do membro esta encerrada.'O Prof. Camilo Zufelato expllca que Sl

" " t ) )
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781  quer uma rephca com base nas respostas que a D1retor1a deu mas o Sr. Dlretor informa

G ) i -

f
782- que nao hé previséo reglmental de rephcas nem debates na Palavra aos Membros (0] Prof

i \ S| » el
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-783 * Camilo Zufelato diz que nao esta querendo um debate e sim esclarec1mentos ao due o Sr.
ox Rl i s i

A R Diretor 'resporide que prestou 0S esclarecimentos 'solicitados e que, se ) pr‘ofessor q'ulser, 2

J P ] ¢

e
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785 © em outro momento, a D1retor1a estara sempre aberta para qualquer outro esclaremmento o)
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. 786 Prof Camllo Zufelato dlz que 0s debates nio o satlsﬁzeram e que gostarla de saber se

¥ > 4

7l % ~ 2 5 @ Yy
: 787 “ pode utlhzar em tempo de rephca mais cinco mmutos, ao que o Sr. Diretor responde que
1 v g B o I
: 788 nao, pOlS sua fala encerrou se. 0] Prof Camilo Zufelato protesta repudlando o fato de
D) i : 0 r W\ &

789 . que um membro da Congregaeao nao pode ter réplica com base nos assuntos que foram .
6 7 ;]P ) 1 73 ),
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‘ 790; ‘trazidos de maneira or1g1nal depoxs da 1nterven(;ao da Diretoria. Com a palavra o Prof

i,
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791 . * Jair Aparecldo Cardoso levanta questoes em relac;ao a avahaqao dos cursos de D1re1to e
e S s Gl o ‘ 3 T
i 792 mforma que a FDRP precisa ir atras disso o quanto antes até para a comunicagio aos orgaos o
SR sBess T = S‘ b 5
- 793 oficiais sobre a sua existéncia. A segunda questao mformada € que saiu o Gula dos
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¥ 794  Estudantes que‘ aValia%as Faculdades através de “estrelas”. Quas‘e todas as faculdades da USP
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; 796' * pois quem vé o Gula dos Estudantes observa que a FD tem cinco estrelas e a FDRP nao tem
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797  nenhuma, portanto algo esta errado A ultlma questao é com relagdo a Comlssao de Recepgio
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colegas Comumca a Diregdo que encamlnhara o cronograma e que a Comissao’ consegulu i
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com a Reitoria, um video_iristitucional que fala sobre a USP. Muita gente nao sabe o que )
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803 . realmente é a USP e, entfo, 01ta 0 exemplo de uma aluna que nece551tara de uma cirurgia no o
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pe, que custa cerca de trinta’ mll reais, e ndo gastara nem um centavo Com a palavra, o »
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Prof Nuno Manuel Morgadmho dos Santos Coelho dlZ que o Programa de ‘Pos
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\avan(;adov bastante. £ difiéil p“fever__ um cronograma para a abertura do programa, rna-s tudo
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‘1nd1ca que quando a primeira turma da FDRP se formar ja existira um programa de mestrado :
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aprovado pela Pro-Reitoria e pela CAPES e com uma nova b1b110teca Esta sendo colocado T
(ks ‘ iﬁ 4 b] s s h

% (RO 1S + s
1 a2

10 ~como uma condlqao para ‘a 1mp1anta9ao do mestrado a crlaqao aqu1 de uma blbhoteca de 2l
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Direito Contemporaneo Isso é lmportante p01s ndo ha no Bras11 uma blbhoteca atuahzada :
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.de D1re1to. Informa que trara o prOJeto para aprovaqao da Congregaqag na reumao de marc;o, 3

?,\, \ Ry e

se tudo der certo O Sr. Dlretor refor(;a que ha a preocupa(;ao “de fazer da blbhoteca da'
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FDRP uma referenma em Direito Contemporaneo e de buscar todos os meios para tornar 1sso
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existem outras maneiras de fazer com que O curso seja reconhec1do como, por exemplo 0 alto M
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“n@imero de alunos enga_]ados em 1n1c1aqao c1ent1fica que éo que ocorre na Unidade. Nenhum 8
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'dos demals membros deseJando fazer o uso da pala ra, o Sr, Diretor da por encerrada a -
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