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ATA DA 4o='I SESSAO DA CONGREGACAO DA FACULDADE DE DIREITO DE
RIBEIRAQ PRETO DA UNIVERSIDADE DE SAO PAULO. Aos quatro dias do més

de abril de dois mil e catorze, s catorze horas, em terceira e Gltima convocatéria, na Sala da
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Congregagio da Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto da Universidade de Sio Paulo,
reune-se a Congregacio da Faculdade de Direito de Ribeirio Preto - FDRP, sob a

Presidéncia do Professor Associado Umberto Celli Junior, Diretor da Unidade, com

' presenca a da Vice-Diretora Prof? Titular Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka; do

Professor Titular Ignacio Maria Poveda Velasco; do Professor Associado Alessandro Hirata
(Chefe do Departamento de Filosofia do Direito e Disciplinas Bésicas); dos Professores
Doutores Camilo Zufelato, (Chefe do Departamento de Direito Privado e de Processo Civjl),
Guilherme Adolfo dos Santos Mendes (Suplente do Chefe do Departamento de Direito
Pablico), Flavia Trentini (Vice-Presidente da Comissfio de Pés-Graduagio), Jonathan
Hernandes Marcantonio (Presidente da Comissio de Graduacio) e Thiago Marrara de
Matos; do Suplente do Representante Discente, Caio Hénrique Carvalho de Siqueira Lima,
bem como do Suplente do Representante dos Servidores Técnicos Adminjstrativos, Felipe
Augusto Barroso Maia Costa. Presente, também, a Sr® Maria José de Carvalho Oliveira, -
Assistente' Académica, para secretariar a reunido. Justificaram, antecipadamente, suas
auséncias, os Professores Titulares Luis Eduardo Schoueri, Nelson Mannl'fch, Antonio
Scarance Fernandes; os Professores Associados Nuno. Manuel Morgadinho dos Santos

Coelho, Rubens Begak e Ana Carla Bliacheriene; os Professores Doutores Caio Gracco

" Pinheiro Dias e Gustavo Assed Ferreira; os Professores Doutores Victor Gabriel de Oliveira

Rodriguez e Fabiana Cristina Severi que estdo afastados, bem como os Representantes
Discentes Ana Leticia Valladdo Giansante e Breno Arruda Macchetti. Havendo ntimero
legal, o Sr. Presidente declara abertos os trabalhos, registrando seus cumprimentos ao Prof.
Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias pelo nascimento de sua filha e, ainda, sua satisfacio com a
presenga da Vice-Diretora Prof? Titular Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka e do
Secretario Geral da Universidade de Sdo Paulo, e Conselheiro deste Colegiado, Prof. Titular
Ignacio Maria Poveda Velasco. Em seguida, inicia a Parte 1 - EXPEDIENTE. 1.
Discussiio e votacio da Ata da 392 Sessdo da Congregaciio, realizada.em
14.03.2014. Niao havendo manifestagGes nem alteragbes, a Ata é aprovada, por
unanimidade, pelos presentes. 2. Comunicac¢des do Senhor Diretor: a) informa que,
em cumprimento a solicitagio que foi feita a todas as Unidades da USP, a Faculdade de

Direito de Ribeirdo Preto apresentou na reunido Extraordinaria do Conselho Universitario,
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que tratou da Governanga Global da USP, algumas prof}ostas dos docentes desta Unidade.
Esclarece que elas decorreram de-uma consulta que fez por e-mail com os docentes desta
Faculdade e de reunides com os Chefes de Departamento e Presidentes de Comissdes
Estatutérias. Afirma que estas sugestdes nio constituem opinido oficial da Faculdade, pois
ndo foram submetidas a aprovagio da Congregacio. I:embra que pdde exgﬁ—las na reuniao
do Conselho Universitario em atendimento a solicitagio que lhes foi feita pelo Secretirio
Geral da USP; b) registra que, ainda nessa reuniio do Conselho Uﬁiversitério, muito
importante para a historia da Universidade de Sio Paulo, que tratou da Estrutura de Poder
e Governanga na USP, o trabalho de uma Comissdo Especial designada pelo Magnifico
Reitor, para sistematizar todas as sugestoes que foram feitas pelas Unidades. Considera um -
trabalho hercileo e diz que essa Comissdio levou em considera¢io todas as sugestdes,
apresentando para deliberagio do Conselho Universitirio as divisdes de trabalho que
poderiam ser seguidas nas proximas reunides extraordinarias do Colegiadg, que tratardo do
assunto Governanca. Esclarece que essa Comisséo dividiu os trabalhos em trés itens e o
quarto item é o calendario das reunies. Esclarece, ainda, que o primeiro item é o temario
basico para a discusséo, que tfata, especificamente, da Governanca da USP, e com base nas
sugestoes que foram preliminarmente apresentadas pelas Unidades, .alguns subitens de

temario basico e inicial para discussfo, dentre eles: misséo e principios da Universidade e

~ sua relagiio com a sociedade civil; gestdo, transparéncia e responsabilidade fiscal; elei¢do de

dirigentes; natureza, atribui¢tes e composigio qos Colegiados; carreiras e Regimes de
Trabalho; autonomia e organiza¢io das unidade ou 6rglos; formas de deliberaggio. Diz que
este foi o primeiro bloco das discussdes e, em seguida, veio a proposta da ampliacio das
discussdes, com a apreéentaqz‘io de modelos de governanga de instituigdes pihblicas de
ensino superior do Brasil e do exterior; promover o processo de discussio ampla nas
Unidades, nos drgios e ou campi. Diz, ainda, que ha uma série de sugestdes sobre como
poderdo ocorrer no Ambito dessas Unidades e nos campi, féruns com a participaciio dos trés
segmentos, ‘reuﬁiﬁes abertas nas Unidades e Departamentos; reunides dos Colegiados e
Conselhos; promocio de Semindrios e Debates nos campi ou grupo de Unidades;
divulgacao de documentos e propostas relativas ao tema; ouvir a sociedade civil e a previsio
de reunides tematicas e abertas do Conselho Universitério. Esclarece que a terceira etapa
seria a constituicio e elei¢io dos membros da Comissiio Assessora Especial do Conselho
Universitario, que acabou sendo eleita no mesmo dia pelos membros do Conselho. Tal

Comissdo tera a incumbéncia de coordenar o processo de. discussio com as unidades,
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orgios, museus e institutos especializados. Considera que, na realidade, as unidades todas
sdo convocadas a participar desse processo de discussio e essa Comissio éoordenaré 0S
trabalhos. Registra, novamente, que a Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto honrari seus
COMpromissos € parﬁci;;aré ativamente desses debates quie sio extremamente importantes
para a Universidade de Sio Paulo. Esclarece, ainda, que foi fixado o calendéario das
discussoes, e a proxima reunifio extraordinaria do Conselho Universitirio para discutir o

assunto Governanca na USP sera no dia 03.06.2014, e os temas a serem discutidos: missio

_e principios da Universidade; relagio com a sociedade civil; gestdo transparéncia e

responsabilidade fiscal. No dia 02.09.2014 haverd a discussio dos temas: eleicdo de
dirigentes; natureza, atribui¢io e composi¢io dos Colegiados. No dia 30.09.2014,
acontecerd a discussio dos temas: carreiras e. regimes de irabalhos; autonomia e
organizagio das unidades ou 6rgios; e formas de deliberacio das alteracdes estatutirias.
Informa, também .que no dia 11.11.2014 acontecera a discussio sobre a defini¢io das formas
e calendédrio das deliberagbes. Esclarece que ji tem a agenda de todas as reunibes
extraordinarias do Conselho que serfio realizadas até o final do ano; ¢) registra que foi
realizado, nesta Faculdade, em 29.03.2014, o debate sobre ‘o “Estatuto da Juventude,
Politicas Puablicas € Movimentos Sociais”, COI.D liderangas ¢ pessoas interessadas em
politicas publicas para a juventude, sob a coordenacio do Prof. Associado Nuno Manuel
Morgadinho Santos Coelho; d) nos dias 06, 07 e 08 de maio havera o III Simposio de
Inicia¢io Cientifica, promovido pela Comissdo de Pesquisa da Faculdade de Direito de
Ribeirdo Preto, sob a coordenacio da Prof? Dr2 Cintia Rosa Pereira de Lima: e) hos dias 22
e 23.08.2014 havera o IV, Seminéirio de Pesquisa de Direito Administrative, com diversos
professores convidados, tendo como coordenador cientifico o Prof. Dr. Thiago Marrara de
Matos; f) no 28.04.2614 sera realizada uma palestra cujo tema & o “Ativismo Judicante: Um
olhar desde o Direito Alternativo”, pelo Doutor Honoris Causa Amilton Bueno de Carvalho,
sob a coordenagéo do Prof. Dr. Benedito Cerezzo Pereira Filho. Em seguida, o Sr. Diretor
inicia o 1tem 3. Palavra aos Senhores Presidentes das Comlssoes de Graduacio,
de Pos-Gradua(;ao, de Cultura e Extensiio Universitaria e de Pesquisa. A Prof.
Dr? Flavia Trentini esclarece que houve a finalizacio do prazo para inscri¢bes no
processo seletivo para a Pds-Graduaciio, e terminaram com cerca de duzentos e oitenta
inscritos para a sele¢do do Mestrado, que comegam, agora, seus trimites naturais de prova

de lingua, prova de conhecimento e, por fim, em meados de junho tem a prova de projetos.

'Diz estarem felizes, devido ao pouco tempo de divulgagiio, pelo resultado da inscrigoes. O

piginagz |17 | _ Av, Bandeirantes , 3900 Campus da USP
14040-906 Riheirio Preto-SP

. T|F 55 (16) 3602-4954
www.direitorp.usp.br



100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113

114

115
116
17
118
119
120
121
122

123

124
125
126
127
128
129
130
131
132

UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
FACULDADE DE DIREITO
ol o1 | DE RIBEIRAO .

Sr. Diretor inicia o item 4. Palavra aos Senhores Membros. A Prof2 Titalar
Giselda Maria Fernandes) Novaes Hironaka solicita a autorizagio do Colegiado para
que registre um voto de pesar pelo passamento do Sr. Umberto Celli, pai do Sr. Diretor,
recebendo as condoléncias deste Colegiado. O Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos
endossa as palavras da Prof? Titular Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka pelas
condoléncias. Continuando, diz que considera este um momento oportuno de resgatarem
reunides sobre as discussdes sobre o oferecimento sobre o oferecimento de disciplinas
optativas, até porque nao sabe como isso tramltou nos Departamentos., Portanto, ndo
sabem se os chefes querem se manlfestar, e nem se o0s professores apresentaram disciplinas.
Diz, ainda, nfo saber se os alunos também tém interesse em se manifestar,portanto, deve
ser resgatado o assunto em momento oportuno. O Prof. Dr. Camilo Zufelato endossa o
pedido do Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos, até porque conversaram e tém alguns casos
concretos que foram impactados pela necessidade dessa reformulagio. Lembra que, na

Gltima reunifo da Comissdo de Graduacio, também tiveram a oportunidade de comentar

- que, oficialmente, pediriam a retomada da discussio sobre este tema. Considera que ainda

héa muita coisa que precisam reformular sobre o quinto ano. Continuando, inicia a Parte II -
ORDEM DO DIA. 1. PARA REFERENDAR. 1.i. PROCESSO 2008.1.207.89.5 -
VICTOR GABRIEL DE OLIVEIRA RODRIGUEZ. Relatério Bienal de Atividades
Dé)centes, apresentado pelo interessado, referente ao periodo de 2011/2013. Aprovado ad
referendum do Departamento de Direito Pablico em 22.10.2013, com base no parecer
favoravel da relatora, Prof® Dr? Eliana Franco Neme. Aprovado ad referenduni da
Congregagéd em 07.01.2014, com base no parecer favoravel do relatlor, Prof. '_I‘itular Nelson
Mannrich. O Sr. Diretor esclarece que aprovou ad refereridum da Congregagao, pois foi
no inicio do més de janeiro, e o processo ficaria muit6 tempo paradc na Unidade. A
Congregacéio referenda, por unanimidade, o despacho do Sr. Diretor, as fls.
294, que aprovou o Relatdrio Bienal de Atividades Docentes, apresentado pelo
interessado, referente ao periodo de 2011/2013. 2. CRIACAO DO PROGRAMA
DE INTERNACIONALIZACAO E COOPERACAO ACADEMICA DA FDRP/USP.
2,1, PROCESSb 2014.1.300.89.1 - FACULDADE DE DIREITO DE RIBEIRAO
PRETO. Cria o Programa de Internacionaliza¢do e,choperaqz”io‘ Académica da FDRP/USP e
dispde sobre a Comissio de ‘Relagdes Internacionais - CRInt-FDRP e sua secretaria.
Parecer do Relator, Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias: manifesta-se favoravelmente &

Deliberagao proposta e sugere que os arts. 2° e 4° sejam fundidos, j4 que ambos se referem
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is fungbes da CRInt-FDRP, sugerindo a redag¢iio a seguir para o caput do art. 4°, mantendo-
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se, na sequéncia, os incisos propostos. “Art. 4° - A Comissio de Relactes Internacionais
(CRInt-FDRP) cabe criar, executar € acompanhar os planos de metas e de operacionaliza¢io
necessarios & consecugdo 4gil do Programa de Internacionalizacio e Cooperacio -
Académica, devendo, em consonincia com os objetivos do mencionado Programa e em
linha com as metas da Unidade:” Além disso, com a fusfio, o art. 2° seria excluido,
renumerando-se os demais. O Sr. Diretor esclarece que se trata de uma iniciativa da
Diretoria, com o objetivo de criar metas e estabelecer claramente as diretrizes de um
programa de internacionalizacio desta Faculdade, sob cuja égide funcionaria uma Comissfio
de Relagdes Internacionais que detalharia ainda mais esses objetivos e diretrizes do
Programa de Internacionalizacdio. Considera que vivem um momento de transiq.éo na USP,
em que alguns dos programas que haviam sido implantados, como intercimbio de
professores, intercAmbio de alunos, poderdo sofrer algumas modificactes, de modo que o
trabalho dessa comissﬁo, que podera ser criada no Ambito desse programa, se tornara
bastante importante como forma de viabilizar esses programas de intercimbio e convénios
da Faculdade. O Prof.Titular Ignicio Maria Poveda Velasco pergunta se na redagdo
do art. 4° esta faltando alguma coisa. Diz nfo estar claro como a Comisséo deve atuar, agir,
decidir. O Sr. Diretor esclarece que depois do caput deste artigo vém os incisos que
definem a atribui¢bes da Comisséo. O Representante Discente Caio Henrique
Carvalho de Siqueira Lima diz que foi representante discente da Comissdo de Relacdes
Internacionais no ano passado, e considera fundamental institucionalizarem esta Comisséo,
pois a Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto recebeu a sétima turma de alunos, e até hoje
ndo mandaram nenhum aluno para fora por Edital proprio, nem recebeu alunos também.
Considera isso um pouco preocupante, tendo em vista que a Faculdade de Economia,
Administracio e Contabilidade de.Ribeirdo Preto possui uma quantidade expressiva de
intercambistas que chegam todo ano. Esclarece que o campus de Ribeirdo Preto é bem
internacionalizado, a instituciona}izaqﬁo de Comissdo, talvez, traga mais frequéncia das
reunides, pois este ano ainda ndo teve nenhuma reunifio para definir qualquer coisa, sendo
que considera isso fundamental. O Sr. Diretor esclarece que, de fato, ndo houve
reunides, justamente porque esperavam o momento de criar o© Programa de
Internacionalizagio e constituir a nova Comissio. Registra que os trabalhos que foram
realizados até agora contaram com a valiosa cooperagio do Prof. Dr. Paulo Eduardo Alves

da Silva e, por sugestdo da Diregdo, trataram do novo site da Faculdade, inclusive da parte
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internacional. Esclarece, também, que ja tem um link que se pode acessar e ali ji se v& o
embrido do que vai ser o site em inglés da Faculdade de Direito de Ribeiriio Preto.
Esclarece, ainda, que, por sugestio da Direcdo, trabalharam e estfio trabalhando, como
mencionou na reunifio passada, na confec¢fio do novo site que deveré entrar no ar a partir
do dia 02 ou 03.05.2014, reconfigurade. Diz que um grupo de trabalho queé contou com a
participacdo do Prof. Dr. Paulo Eduardo Alves da Silva, se encarregou de trabalhar na
questdo do site. Considera que, quando se fala em internacionalizacio, deve-se ter um site
bilingue, ainda que preliminarmente. Esclarece que, em face da auséncia de maiores, ou
mais claras diretrizes sobre o programa de internacionalizacio, considerou, por bem,
segurar um pouco os trabalhos da comissdo. Concorda que o representante discente tem
toda a razdo, mas diz que daqui para frente vai haver todo um trabalho 4rduo e as réunides
deverdo ser periédicas. Considera, também, que, pela importﬁﬂcia, se trata de uma
Comissio que continuard vinculada a Diretoria e reforca 0 compromisso do Diretor em
fazer com que a Comissio trabalhe bastante. A Congregacio aprova, por
unanimidade, o parecer do relator, favoravel 4 minuta de Deliberaciio que cria
o Programa de Internacionalizacio e Cooperacfio Académica da FDRP/USP e
dispboe sobre a Comissio de Relagcdes Internacionais - CRInt-FDRP e sua
secretaria, com as sugestdes ali contidas. 3. RELATORIO BIENAL DFE
ATVIDADES DOCENTES. 3.1.PROCESSO 2013.5.480.89.6 - BENEDITO
CEREZZO PEREIRA FILHO. Relatério Bienal de Atividades Docentes, apresentado pelo
interessado, referente ao periodo de 2011/2013. Aprovado ad referendum do Departamento
de Direito Privado e de Processo Civil em 06.01.2014, coxﬁ base no parecer favoravel do
relator, Prof. Dr. Guilherme Adolfo dos Santos Mendes. Parecer da Relatora, Prof?
Titular Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka: acompanha, em todos os seus termos, o
exemplar parecer exarado pelo Prof. Dr. Guilherme Adolfo dos Santos Mendes, no sentido
da aprovagdo do Relatorio Bienal de Atividades do docente 'requerente. A Congregacio
aprova, por unanimidade, o parecer da relatora, favorivel ao Relatério Bienal
de Atividades Docentes, apresentado pelo interessado, referente ao periodo de
2011/2013. 3.2. PROCESSO 2009.1.266.89.2 - GUILHERME ADOLFO DO
SANTOS MENDES. Relatorio Bienal de Atividades Docentes, apresentado pelo
interessado, referente ao periodo de 2011/2013. Aprovado ad referendum do Departamento
de Direito Pflblico_em 17.02,2014, com base no [;arecer favoravel da relatora, Prof2 Dr2

Juliana de Oliveira Domingues. Parecer do Relator, Prof, Titular Luis Eduardo Schoueri:
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manifesta-se no sentido de que a Congregacio aprove o relatério apresentado pelo
interessado. A Congregaciio aprova, por unanimidade, com a auséncia do
interessado, o parecer do relator, favorivel ao Relatério Bienal de Atividades
Docentes, apresentado pelo interessado, referente ao periodo de 2011/2013. 4.
ATIVIDADES SIMULTANEAS. 4.1. PROCESSO 2011.1.533.89.3 - CAMILO
ZUFELATO. Trata-se de atividade de consultoria, para emissido de parecer juridico sobre
questdo de direito envolvendo servidor piblico municipal e inquérito civil, feita por
servidores pablicos interessados. Duragio de 2 semanas (24.02 a 07.03.2014) — 8 horas
semanais. Aprovada pelo Chefe, em exercicio, do Departamentd de Direito Privado e de
Processo Civil em 26.02.2014, Parecer do Relator, Prof. Dr. Guilherme Adolfo dos
Santos Mendes: apds anélise, opina favoravelmente pelo deferimento. O Sr. Diretor
propde ao Colegiado, como se trata de atividades simultineas desenvolvidas em conjunto,
por dois Professores Doutores, Camilo Zufelato e Raul Miguel de Freitas de Oliveira,
discutir e aprovar conjuntamente as duas solicitagbes. O Prof. Dr. Guilherme Adolfo
dos Santos Mendes considera o tema das atividades simultineas interessante 4 medida
que envolve dois professores e hi contato entre a questdo de processo, questio de
administrativo e, particularmente, é extremamente favorivel a este tipo de agio, que tem
uma aplicagfio pratica. Considera extremamente salutar ter o contato com a pratica, de
modo que seu parecer foi absolutamente favoravel e as atividades sdo compativeis c01_1-1 a
carga horéria dos professores. Considera, ainda, o desempenho dos dois professores,
sobretudo, do Prof. Dr. Camilo Zufelato, que tem participa¢Oes exemplares nesta Faculdade,
e considera esta a questfio a ser analisada. Esclarece que no caso destes dois professores -
estd plenamente comprovade que nao ha nenhum comprometimento das suas atividades na
Faculdade de Direito de Ribeirfio Preto. A Prof® Dr® Flavia Trentini pergunta se o
Prof. Dr. Raul Miguel Freitas de Oliveira continua com o vinculo em RDIDP (Regime de
Dedicagdo Integral & Docéncia e Pesquisa). O Sr. Diretor esclarece que continua, pois o
processo dele ainda ndo teve um desfecho. O Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos
regis_trﬁ que se sente desconfortdvel em votar o item 4.2 sem saber desta situagdo.
Considera que o ponto dg Prof. Dr. Camilo Zufelato nZo h4 dtivida nenhuma, mas concorda
com a Prof2 Dr2 Flavia Trentini. Considera, ainda, temerario votar sem saber a situagio. Diz
que ndo queria confundir os processos, pois o item 4.1 é diferente do 4.2. O Prof. Dr.
Guilherme Adolfo dos Santos Mendes esclarece que, na verdade, poderiam
trabalhar por premissas, no seguinte sentido. Considera que se o professor é RTC (Regime
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de Turno Completo), ndo precisa pedir autorizacio, e se é um professor em RDIDP ¢ a
analise é mais rigorosa, deliberariam, e este &0 ponfo. Lembra que seu parecer é favoravel,
e considera a situagfo mais rigorosa e ndo ha um comprometimento. Considera, ainda, que
nao ha porque segurar este processo, e vai um pouco mais além, apesar de saber que é uma
questio regimental, pois controlar isso no detalhe das atividades do professor, & um
controle que nfo serve para nada. Justifica que, na medida em que ha esse controle, ¢ esta
sendo feito pelo regimé mais rigoroso, nio prejudica o interessado O Prof. Dr. Jonathan
Hernandes Marcantonio considera que outra ressalva deve ser feita no caso do
processo do Prof. Dr. Raul Miguel de Freitas Oliveira, pois, no caso desse desconforto .
expresso pelos Professores Doutores Thiago Marrara de Matos e Flavia Trentini, que em
tese, o professor ainda permanece no RDIDP, porque o processo ainda tramita, mas ha o
pedido de conversdo, e se ainda ndo foi convertido isso se deve por razdes outras que
escapam As m3os do Prof. Dr. Raul Miguel de Freitas Oliveira. Acredita, neste caso, que,
pelo fato de o professor apresentar o pedido de autorizagdc de atividades simultineas, neste
caso, ressalta o respeito do professor pelo regime, muito embora, o professor queira
converter seu regime e & um direito que é reservado a todos eles. A Prof? Titular Giselda
Maria Fernandes Novaes Hironaka concorda com todas as ponderagbes e com a
justificativa dada pelo relator,' de que, como o pedido ainda ndo estd em seu termo final, o
professor certamente sé encontra no RDIDP. Esclarece que, provavelmente, o professor
recebe da Universidade nesse sentido, e deverd recolher um determinado percelitual,
chamado overhead a favor da Universidade. Considera que se o processo, no futuro, for

favordvel ao pedido de conversio para o outro regime, o professor ndo poderd pedir

repeticio, e ndo podera fazer jus a devolugio desse percentual que o professor, agora, nessa

condigio vai recolher 4 Universidade de Sdo Paulo. O Sr. Diretor pergunta ao Prof. Dr.
Thiago Marrara de Matos se sua proposta é desmembrar os processos. O Prof, Dr. Thiago
Marrara de Matos considera que é preciso esclarecer sobre o andamento do processo,
pois considera que se o professor ja converteu, nfio precisaria pedir a autorizagdo, e nio
seria o caso de votar. Diz sentir-se esclarecido pelo o que os Professores Doutores Jonathan
Hernandes Marcantonio e Guilherme Adolfo dos Santos Mendes falaram, pois este é o
regime mais restritivo, e aplicado o regime mais restritivo ndo havera nenhum prejuizo. Diz,
ainda, que ndo votaria sem saber a situa¢fo, para nio ser incoerente em outros casos. A
Congregacio aprova,.por unani}nidade, com a auséncia do interessado, o

parecer do relator, favorfivel a solicitagfio para emisséio de parecer juridico
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civil, feita por servidores piiblicos interessados. Duraciio de 2 semanas (24.02
A 07.03.2014) — 8 horas semanais. 4.2. PROCESSO 2014.1.275.89.'7 - RAUL.
MIGUEL FREITAS DE OLIVEIRA. Trata-se de atividade de consultoria, para ¢misso
de parecer juridico sobre questio de direito envolvendo servidor phblico municipal e
inquérito civil, feita por servidores ptblicos interessados. Duracio de 2 semanas (24.02 3
07.03.2014) — 8 horas semanais. Aprovada pelo Chefe do Departamento de Direito Piiblico
em 28.02.2014, Parecer do Relator, Prof, Dr, Guilherme Adolfo dos Santos Mendes:
ap6s anélise, opina favoravelmente pelo deferimento. A Congregaciio aprova, pof
unanimidade, o pareéer do relator, favoravel a solicitacio para emissio de
parecer juridico sobre questio de direito envolvendo servidor piblico
municipal e inquérito civil, feita por servidores piblicos interessados. Duracéo
de 2 semanas (24.02 4 07.03.2014) — 8 horas semanais. 5. CONCURSO PARA O
TITULO DE LIVRE DOCENTE. " 5.1. PROCESSO 2013.1.611.89.6 -
DEPARTAMENTO DE FILOSOFIA DO DIREITO E DISCIPLINAS BASICAS.
Anilise das inscrigbes e Banca Examinadora do Concurso para Livre-Docéncia, junto ao
Depaftamento de Filosofia do Direito e Disciplinas Basicas, Area de Filosofia do Direito e
Teoria Geral do Direito, nos termos do Edital FDRP n® 24/2013. Candidato Inscrito: Prof.
Dr. Paulo Jorge Fonseca Ferreira da Cunha. O Conselho do Departamento de Filosofia do
Direito e Disciplinas Bésicas, em 07.11.2013, deliberou pelo acolhimento parcial do parecer
do relator Prof. Associado Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho. Entendeu nao
haver ébices no tocante aos documentos comprobatérios constantes do Edital e
apresentados pelo candidato junto & FD-USP, mas em relacdo ao titulo de Doutor do
candidato, ndo se cumpre o requisito 2a do Edital FDRP 24/2013, ulma vez que 0 fitulo nio
é reconhecido pela USP ou de validade nacional. Assim, delibera-se pelo indeferimento da
inscricio. Parecer do Relator, Prof. Titular Luis Eduardo Schoueri: abstém-se de
manifestar-se a respeito da inscri¢o, haja vista tratar-se de tema proéprio & Congregacao,
alheic 4 competéneia do Conselho Deépartamental. Tendo em vista nfio ser possivel a
Congregacio decidir sobre a composi¢io de banca examinadora na auséncia de proposta
encaminhada pelo Conselho Departamental, entende que devam ser os autos devolvides ao
Departamento de Filosofia do Direito e Disciplinas Basicas. Manifesta¢io do Sr, Diretor,
com base no parecér do Relator da Congregacio, bem como juntada de documentos

fornecidos pela Secretaria Geral, que evidenciam o reconhecimento do titulo em questio,
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pelo retorno dos autos ao Departamento de Filosofia do Direito e Disciplinas Basicas para a
sugestdo de nomes para compor a Banca Examinadora do Concurso. O Conselho do
Departamento de Filosofia do Direito e Disciplinas Bésicas justifica que, na reunifio
anterior, emitiu parecer sobre a inscricio do candidato, no intuito de auxiliar a
Congregaciio, Em reunifio de 26.02.2014, aprovou a indicacfo dos seguintes nomes para
compor a Banca Examinadora: ﬁtﬁlares: Professor Associado Alessandro Hirata (DFB-
FDRP/USP); Professor Associado_ Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho (DFB-
FDRP/USP); Professor Titular Tércio Sampaio Ferraz Junior (DFD-FD/USP); Professor
Titular Jofio Mauricio Leitio Adeodato {CCJ/UFPE); Professora Associada Elza Antonia
Pereira Boiteux (DFD-FD/SP). Suplentes: Professor Associado Alberto do Amaral Junior
(DIN-FD/USP); Professor Associado Ari Marcelo Solon (DFD-FD/ USP); Professor
Associado Marcio Pugliesi (PUC/SP); Professor Associado. Alysson Leandro Barbate
Mascaro (DFD-FD/USP); Professor Associado Eduardo Carlos Bianca Bittar (DFD-
FD/USP). Parecer do’ Relator, Prof. Luis Eduardo Schoueri: em extenso parecer, com
varios argumentos, finaliza que, tendo em vista o que dispde o Regimento Geral da
Universidade e também o Edital FDRP 24/2013, de que no ato da inscrigdo o candidato
deve instruir seu requerimento com a "prova de que é portador do titulo de doutor,
outorgado pela Universidade de Sio Paulo, por ela reconhecido ou de validade nacional”,
opina pelo indeferimento da inscrigdo do candidato. Em que pese concluir pelo
indeferimento da inscri¢fio, faz uma analise dos membros indicados pelo DFB para a Banca
Examinadora, opinando que, diante do exposto, caso a Congregacio venha a divergir deste
parecer para deferir a inscri¢gdo do candidato, opina pela manutengdce dos docentes
sugéridos pelo Departamento para a composigio da Banca E.xaminadora para o concurso, O
Prof. Dr. Guilherme Adolfo dos Santos Mendes considera que, com todas a vénias
a posicdo estampada pelo Prof. Titular Luis Eduardo Schoueri, e a despeito de o Concursb_
para Livre-Docente ndo ser, exatamente, um coneurso a um cargo, como € o caso dos
concursos de Professor Doutor e Professor Titular, na sua visdio € uma situa¢iio andloga.
Lembra que j4 foi relator de um processo similar em um concurso para Professor Doutor, e
seu parecer foi, em termos de conclusfio, nesse sentido, conforme colocado pelo Prof.
Titular Luis Eduardo Schoueri. Esclarece que, na época, ponderou que o candidato era um
doutorando que ndo tinha a menor condigio de chegar ao final do processo com o titulo de
Doutor, e a Congregacio deliberou por rejeitar a inscrigiio do candidato. Acredita que todas

as demais situagdes, salvo algum engano de sua parte, nos casos de professores doutores, foi
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similar, Reitera que néo é exatamente uma posse em um cargo, mas considera esta uma
situagdo analoga e manifesta-se pela aprovagdo da inscricio. O Prof. Dr. Camilo

Zufelato acompanha o Prof. Dr. Guilherme Adolfo dos Santos Mendes e diverge do

parecer do relator nesse ponto. Esclarece que j4 tinha exposto esta posigdo em relacio a este

tema das inscricdes para os concursos de Professor Doutor. Frisa a posi¢io da

jurisprudéncia Brasileira, especialmente, do Superior Tribunal de Justica, que tem stimula

~ pedindo a documentagdo no ato da posse. Considera que a Universidade de Sio Paulo

comete uma ilegalidade quando, nos seus Editais, pede essa comprovagic no ato da
inscri¢gdo ou da apresenta¢io da documentacio. Considera, ainda, em tese, nesse caso
concreto, lhe parece a posigao do Prof. Titular Luis Eduardo Schoueri, com todo o respeito,
de um formalismo exagerado, que diverge do formalismo mitigado que marca o processo
administrativo. Considera, também, no caso concreto, ainda que pensassem em uma
possibilidade, ja justificaria a aceitagio, e mais do que isso, j& tem documentado no
processo que este titulo ja foi valida_-do. Esclarece que se acolhessem o parecer nessé tépico,
o que fardo é jogar fora uma série de atos que a propria Universidade ja realizou, que nfio -
gera nenhum tipo de nulidade, portanto, podem ser aproveitados todos esses atos. Lembra
que, no limite, com a reabertura dos Editais de concursos de Livre-Docéncia, o professor
apresentara toda a documentacio, e eles, visto que o titulo ji esta reconhecido, terdo que
aceitar essa inscricdo, pois reconhecido esté pela Universidade. Diz que lhe parece que
nesse topico deveriam acolher a inscricio, com base no principio da mitigagio dessas
formalidades no processo administrativo, com base na economia desses atos processuais,
que aqui foram realizados, pois considera ndo ter nenhum sentido apegarem-se a estes
dispositivos. Considera que, em um Edital futuro, deveriam, se o Colegiado entender dessa
maneira, alterar, inclusive o Edital da Faculdade, alinhar-se a postura que lhe parece mais
correta, da jurisprudéncia Brasileira e pedir a documentagiio nfio no ato da inscrigio, mas
durante 0 andamento desses concursos, Esclarece que, se nesse intervalo o candidato nio
tiver 0 documento no ato da inscri¢fio, mas consegue a validagio, ou mesmo defende o
doutorado, que a ratio da regra, que estd previsto, como até o Prof. Titular Luis Eduardo
Schoueri destaca, no Edital da Pds-Graduagiio. Esclarece, também, que no Edital da Pos-
Graduagdio, o candidato pode apresentar o titulo de graduado em Direito ou qualquer outra
drea até o momento da sua efetiva matricula. Considera ser a ratio de uma regra como esta

que deveriam, de alguma maneira, no préximo Edital de Livre-Docéncia, tentar transpor.
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Explica que 0 momento da indicagio dE;s Bancas é o momento decisivo, pois envolve custos
e nio ha como ndc pedir isso em algum momento, mas considera que devem postergar a
necessidade da apresentacéo do titulo de doutor, O Prof. Dr, Guilherme Adolfo dos
Santos Mendes ratifica sua fala e pede que o Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos lhe
corrija se estiver errado. Lembra que falou que as situagtes sido anilogas, porém, considera
mais do que isso, e nesse caso € mais justificivel, ainda, que no ecaso do concurso para
Professor Doutor e Titular, pois ha concorréncia, efetivamente. Exemplifica como nos casos
de licitacio que as datas sio sacramentadas, pois um est4 concorrendo contra o outro e este
nao é o caso. Considera que mais ainda se justifica a ap;ova(;i;) da inscri¢do. O
Prof.Titular Ignacio Maria Poveda Velasco lembra ciue esse assunto ja foi debatido
na Congregaciio em outras ocasides. Antecipa seu voto pelo deferimento da inscrigio e
pondera que, de fato, nio se trata de um certame em que hé disputa de um cargo, é apenas a
concessdo de um titulo de Livre-Docente. Considera que, na verdade, essa situacio nio é
igual a outras que a Congregacio ja analisou, pois como o préprio Prof. Dr. Guilherme
Adolfo dos Santos Mendes lembrou, em um caso em que foi relator, um-dos candidatos
sequer tinha concluido o doutorado e, portanto, pode-se pensar se, talvez, ele tivesse tempo
de concluir até a realizagdo do concurso. Reitera que é diferente a situagfio de quem ji tem
um titulo de doutor e estd em um processo de reconhecimento, do que al:guém que tem um
titulo doutor que ainda nem iniciou esse processo de reconhecimento, ¢ quanto mais
alguém que nem titulo de doutor tem. Lembra que o Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos e 0
Prof. Associado Alessandro Hirata se inscreveram no concurso, a inscricio foi aceita e, na

ocasifio foi feita a consulta & Procuradoria. A orientacio da Procuradoria era a de que,

quando o titulo de doutor ji estivesse em trimite de reconhecimento, poderia ser aceito.

Considera que hd um gradagdo, pois se tem alguém que ji possui doutorado e ja iniciou
uma trimite de reconheciménto, por exemplo, no Ambito da propria Universidade € uma
situagfo, outra situagio é quando nfo iniciocu o trimite ainda e outra situac¢io € uma pessoa
que nem titulo de doutorado tem. Considera, ainda, que, em tese, todos eles poderiam até o

término do certame, até o0 momento da nomeacdo apresentar os documentos. Esclarece,

‘com relagio ao comentério do Prof, Dr. Camilo Zufelato, que a ideia de que no proximo

Edital da Livre-Docéncia pudessem colocar de forma diferente, que na Pés-Graduagio é
feito assim porque tem seu regulamento préprio e, no tocante aos concursos de ingresso de
docentes, como o de Livre-Docéncia a Universidade segue o seu regulamento préprio, que,

no caso, € o Regimento Geral, ¢ teria que mudar o Regimento Geral. Diz que o Prof. Dr.
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um destes casos que indeferiram a inscricdo na Congregacio, o candidato obteve liminar,
fez o concurso, depois houve o julgamento do mérite, o juiz julgou pelo indeferimento do
Mandado de Seguranca, Diz que tudo aconteceu in loco, mas foi significativo para deixar
claro que, pelo menos nesse caso o juiz deu razéio a argumentacéo que a Universidade tem
sustentado pela Procuradoria. Considera que, de qualguer maneira, essa ¢ uma questio que
é debatida, inclusive, conforme comentado aqui em algum momento, por quem de direito, e
podem contribuir com esse debate, que é a questdo de existir uma lista de espera em um.
concurso. Pondera sobre qual momento se exaure um concurso, se é com a homologagio do
Relatério da Banca que indicou determinado candidato. Imagina que, em tese, como
tinham colocado, um candidato foi indicado que ndo apresentou a prova de que era
portador de titulo de doutor no momento da inscri¢io, nem com a validagfio nacional, foi
deferida a inscrigfo com base nessa argumentagéo foi feito o concurso, esse candidato foi
indicado, o relatério da Banca foi homologado, isso segue pelos tramites da Universidade
para a nomeagdo e chega a0 momento da nomeagio e a pessoa ainda nio tem a
documentaciio. Considera que se a ideia é que se tem que dar-a oportunidade até o
momento da hdmeaqﬁo, a Stmula do Superior Tribunal de Justiga vai nessa linha, e chega o
momento & o candidato nfo tem a documentacdo, pergunta, entdo o que é que se faz, chama
o segundo colocado e esta se admitindo, de alguma forma, uma lista de espera? Pergunta,
também, se ¢ concurso se exauriu no momento da homologagio do relatério. Considera,
também que sdo questdes que devem ser debatidas, em relagio as quais, sem divida
nenhuma, as argumentacdes deste Colegiado poderdio ser muito Gteis para a Universidade.

Considera, ainda, que essa é uma questdo que surgiu, inclusive, ndo s6 no dmbito da

Procuradoria, mas agora, recentemente, no ambito da CLR (Comissfio de Legislagfio e

" Recursos) e, sem divida, é um momento importante para eles colocarem esta questio.

Pondera que em relagfio & afirmacgéio de que a Universidade tem agido de forma ilegal, e
embora na Pés-Graduacio pudessem fazer dessa forma, pois 0 seu Regimento possibilita,
em relagdo a0s concursos de ingresso ou no caso da Livre-Docéncia s6 poderiam fazer isso
se o Reginientd{Geral fosse mudado, sendo, estio de alguma forma, adstritos a essa
orientagio. Menciona que o seu voto é favoravel a inscrigdo e também favordvel & Banca
sugerida pelo Departamento. O Prof, Dr, Thiago Marrara de Matos lembra.que a
Stimula diz respeito a cargos e neste caso ndo hé cargos. Considera que a analogia mais

adequada a esse concurso se d4 com a Pds-Graduagio mesmo. Esclarece que o candidato

4 1
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ndo vai ingressar na Universidade, necessariamente, e mesmo quando o candidato ja é
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professor, ndo muda de cargo. Reitera que a Stmula é pensada para cargos, e considera,
novamente, que ¢ parecido com a Pés-Graduago, e essa ¢ a ideia central do formalismo
mitigado. Diz que resgatou a Lei de Processe Administrativo Estadual, que é uma Lei
infelizmente muito esquecida pela Universidade, que trata de indmeros aspectos com os
quais lidam no dia a dia, mas nio é adotada pelas autarquias estaduais. Esclarece que essa
Lei é muito clara ao dizer que mesmo que isso fosse um requisito inafastivel, teriam uma
inscrigdo viciada fofmalmente, pois o candidato ndo cumpriria um requisito formal de
insecri¢do. Esclarece, ainda, que a Lei diz que, na Hipétese de vicio formal, deve-se fazer a
convalidacfo, desde que haja eficicia nesse ato de convalidagio, o que é, mais ou menos, o
caso aqui. Diz que convalidar esse vicio pela juntada posterior de diploma revalidado na
prépria USP permite que o processo seja eficaz, pois o processd pode continuar com a
Banca e se concluir perfeitamente. Esclarece, também, que, € 0 processo fosse encerrado o
candidato se inscreveria no proximo e o resultado pragmético é o mesmo. O Prof. Dr.
Camilo Zufelato considera que o caso nédo ¢ nem a convalidagéo, pois se houver vicio,
ndo é nem da administracfio piiblica, pois foi o candidato que fez a inscricfio sem juntar a
validacao, € seria um vicio se eles tivessem indeferido essa inseri¢io, mas ainda ndo fizeram
isso. Considera, ainda, que a ratio da convalidagdo se aplica muito bem aqui, porém,
tecnicamente, ndo ha nem vicio da administracio. Considera muito interessante o que o
Prof. Titular Ignacio Maria Poveda Velasco falou e retoma a questéo dos concursos da USP,
inclusive, agora, porque na qualidade de Secretdrio Geral, talvez pudesse dar andamento
nisso. Explica que, nas Universidades Féderais, os modelos de concurso sdo totalmente
diferentes, e diz que lhe parecem muito mais efetivos e eficientes que os da USP. Esclarece
que'nio existe indica¢do de candidato, existe classificagdo dos candidatos, € quando vocé
ndo adota a indicagfio, se o primeiro nio for e o segundo ndo quiser assumir, vocé terd um
terceiro, um quarto. Considera que a USP, e pede ao Secretdrio Geral, para auxiliar no
andamento dessas coisas, talvez pudesse alterar o seu modelo de concurso para um modelo
mais eficiente. Considera, ainda, nessa questdo do Regimento Geral, se votarem como se
manifestaram, divergirdo do Regimento. E se fazem issopontualmente; poderiam motivar
isso e mandar um comunicado & Universidade e divergir também no Edital, de maneira
mais genérica, pois, pontualmente estdo fazendo isso. Esclarece que neste momento estiio
decidindo contra legem. O Prof.Titular Ignicio Maria Poveda Velasco aproveita o

comentario do Prof. Dr. Camilo Zufelato e faz uma sugestdo. Concorda com o Prof. Dr.
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mudasse o regimento na parte que diz respeito & prova de titulos e também mudasse esse
entendimento de que é uma classificagdio e ndo indicagdo. Sugere, de acordo com a
manifestagio do Prof. Dr. Camilo Zufelato, que a Congregagiio, a partir deste caso, faca uma
provocacao, pois isso poderia ser levado a CLR. Entende que poderia ser uma excelente
contribui¢do da Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto para essa reflexdo no dmbito da
Universidade. O Prof. Dr. Guilherme Adolfo dos Santos Mendes expde outra razio
a se refletir, devido a uma experiéncia que tem na 4rea federal. Explica que, na Receita
Federal, em alguns concursos que viu, houve muitas decisdes transitadas em julgado, que
determinaram posses de candidatos porque eles foram classificados, mas néo dentro
daquele niimero de vagas disponiveis naquele primeiro momento, mas logo depois, quando
h4 outro concurso, pois alegam que estfio classificados e houve a posse, efetivamente, em
trinsito julgado. Diz que lhe aparenta aqui, a despeito de um candidato ter sido classificado,
que o que buscam ¢ o melhor candidato no momento da aprovagéo do concurso. Porém, em
uma lista de espéra, como foi dito, teme que caiam em um risco judicial dessa questio. Diz,
ainda, ndo saber se hé histérico disso em Universidades Federais, mas hé histérico disso em
concirsos da Receita Federal. O Prof.Titular Ignicio Maria Poveda Velasco
considera que esta questdo pode ser colocada, de ndo haver indica¢io e sim classificacio,
mas pode acontecer, nesse esquema, onde a Banca escolhe o melhor candidate e por uma
razdo qualquer, pode ser por documento, nfio assume o primeiro € vem o proximo. O Prof,
Dr. Guilherme Adolfo dos Santos Mendes considera pior do que isso e exemplifica
casos em que uma vaga surja um ano apds a posse. O Prof.Titular Ignacio Maria
Poveda Velasco diz que, além dessa questéo, h4, também, a questio de escolher o melhor
candidato, e este nfio entrou por algum motivo, ai vem o segundo melhor, Lembra que
escolherdio o que restard em uma classificacio, e quando se procura exceléncia e o melhor
para a instituicio, talvez esse ndo seja o melhor sistema. Lembra, ainda, que nesta
Faculdade, em varios concursos reprovaram todos os candidatos pois entenderam como tal.

Considera que teriam que tér uma consciéncia muito clara que nfio basta aprovar, pois

existiria a possibilidade de um efeito cascata e teriam que aprovar este e reprovar os outros | -

a cautela. O Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos esclarece que nfio ¢ bem assim esta
historia de dois anos de concurso e, na verdade, o que a Constituicio permite é que o
concurso tenha a validade de até quatro anos, sendo o maximo de dois prorrogavel por mais

dois. Esclarece, ainda, que o prazo é definido por instituicdo e pode ser de um més, seis
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meses, um ano, dois anos, renovavel até chegar a quatro anos. Esclarece, também, como
entendimento ja consolidado pelo-Supremo Tribunal de Justi¢a, que se a administracio
langou que havia tantas vagas e depois faz o concurso e ndo nomeia aquelas pessoas, por

respeito & boa fé, as pessoas, naturalmente, tém ganhado na justica a nomeacfo

_ compulséria, o que obriga a administra¢fio a nomear e preencher todas as vagas que foram

colocadas no Edital. Considera que, no caso de concurso para professor, o que tem que se
avaliar é se realmente é mais eficiente para a USP, pois a USP pode; também cogitar que
prefere a cada momento chamar o mercado para verificar se existem novos candidatos para
fazer a avaliacio. Diz, ainda, que a USP pode colocar a validade de dois anos, mais dois,
porém; deve se mudar a postura dentro da Universidade e reprovar efetivamente as
pessoas, pois, muitas vezes, até por elegincia e educé(;ﬁo, evitam reprovar para nao ficar
chato, e essa questio vai de uma mudanga de cultura. Esclarece que acontece nas
Universidades Federais, e se nido reprovar, no prazo de validade o candidato vai ser
chamado e tem todo direito a isso. O Sr. Diretor considera este assunto bastante rico e
propde o seguinte encaminhamento. Sugere que votem o parecer do Prof. Titular Luis
Eduardo Schoueri em duas partes. Diz que a prlmelra seria se concordam com o parecer no
que se refere ao indeferimento da inscri¢do, e que a competéncia para deliberar sobre isso é ‘
da Congregacdo. Diz que o segundo ponto a ser votado é com relagio 4 composicio da
Ba,nca que foi aprovado no parecer do Prof, Titular Luis Eduardo Schoueri, e ele mesmo faz
a ressalva de que caso a Congregacdo entenda de maneira diferente, se a Congregagéo
aprovar a inscri¢do do candidato, nesse caso, diz ele, que é favoravel a composi¢io da Banca
pelo Departamento de Filosofia do Direito e Disciplinas Bésicas. A Congregacio, por
unanimidade, aprova parcialmente o parecer do relator, tendo deferido a
inscriciio do candidato, bem como a Banca Examinadora proposta pelo
Departamento para o concurso para Livre-Docéncia, junto ao Departamento
de Filosofia do Direito e Disciplinas Bésicas , Area de Filosofia do Direito e
Teoria Geral do Direito, nos termos do Edital FDRP n° 24/2013. O Sr. Diretor
esclarece que outro item a ser votado é a sugestiio do Prof Titular Ignécio Maria Poveda
Velasco no- sentido de fazerem uma provocagiio deste tema a CLR. A Congregaciio
aprova, por unanimidade, elaborar uma sugestiio de alteracfio no Regimento
Geral sobre a realizaciio de concursos no dambito da Universidade de Sdo
Paulo. O Sr. Diretor pede aos Professores Doutores Camilo Zufelato e Thiago Marrara

de Matos que iniciem um documento sobre o assunto, para que a Diretoria encaminhe a
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CLR. Nenhum dos demais membros desejando fazer o uso da palavra, o Sr. Diretor

agradece a presenca de todos e da por encerrada a reunifo as 15hs5. Do que, para constar,

eu K _-:f/’/,'/,////‘b Maria José de Carvalho Oliveira, Assistente Académica, lavrel e solicitei
que fosse digitada esta Ata, que serd examinada pelos senhores Conselheiros presentes
sessdo em que for discutida e aprovada, e por mim assinada. Ribeirdo Preto, 04 de abril de

2014.
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