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UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

FACULDADE DE DIREITO
DE RIBEIRAO PRETO

ATA DA 312 SESSAO ORDINARIA DA CONGREGACAO DA FACULDADE DE
DIREITO DE RIBEIRAO PRETO DA UNIVERSIDADE DE SAO PAULO. Aos 10
dias do més de maio de dois mil e treze, as 14 horas, em terceira e altima convocatéria, na
Sala da Congregacao da Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto da Universidade de Sao
Paulo, retine-se a Congregacao da Faculdade de Direito de Ribeirdao Preto - FDRP, sob a
presidéncia do Professor Titular Ignacio Maria Poveda Velasco, Diretor da Unidade, com a
presenca da Vice-Diretora Professora Titular Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka;
dos Professores Associados Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari, Umberto Celli Junior,
Alessandro Hirata, Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho e Rubens Becak; dos
Professores Doutores Camilo Zufelato (Chefe do Departamento de Direito Privado e de
Processo Civil), Gustavo Assed Ferreira (Chefe do Departamento de Direito Publico), Sergio
Nojiri (Chefe do Departamento de Filosofia do Direito e Disciplinas Béasicas), Thiago
Marrara de Matos (Presidente da Comissao de Graduacao), Lydia Neves Bastos Telles
Nunes (Presidente da Comissao de Pesquisa), Prof. Dr. Guilherme Adolfo dos Santos
Mendes, Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez (Suplente); dos Representantes Discentes
Rodrigo Salvador e Jodao Gabriel Salvino da Silva, bem como do Representante dos
Servidores Técnicos Administrativos Sr. Edvaldo da Silva Campos. Presente, também, a Sr2
Maria José de Carvalho Oliveira, Assistente Académica, para secretariar a reunido.
Justificaram, antecipadamente, suas auséncias os Professores Titulares Nelson Mannrich,
Luis Eduardo Schoueri, Antonio Scarance Fernandes; a Professora Associada Ana Carla
Bliacheriene e o Professor Doutor Daniel Pacheco Pontes. Havendo namero legal, o Sr.
Presidente declara abertos os trabalhos e inicia a Parte I - EXPEDIENTE. 1. Discussao
e votacao da Ata da 302 Sessao da Congregacao, realizada em 05.04.2013.. Nao
havendo manifestagcbes nem alteracoes, a Ata é aprovada, por unanimidade, pelos
presentes. 2. Comunicacoes do Senhor Diretor: a) comunica que, neste Gltimo més,
ocorreram alguns eventos de relevancia na Faculdade, e, também, no ambito da
Universidade. Diz que nos dias 15 e 16 de abril foi realizado em Sao Paulo o encontro
académico “Interdisciplinaridade no Ensino, Pesquisa e Extensao”, que reuniu especialistas
do Brasil, e do exterior com o objetivo da interdisciplinaridade se difundir nas trés areas de
atuacao da Universidade, e nessa ocasiao foram convidadas, além da Diretoria, também, as
presidéncias das comissoes permanentes da Faculdade. Estiveram presentes a Prof2 Dr?
Lydia Neves Bastos Telles Nunes, como Presidente da Comissao de Pesquisa, e o Prof. Dr.

Thiago Marrara de Matos, como Presidente da Comissao de Graduacao; b) no dia 24 de
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abril foi realizado o segundo concerto da Série Musica no Campus, desta vez com a
orquestra USP-FilarmoOnica, que foi muito prestigiada com uma assisténcia que vem
aumentando a cada edicdo. Comenta que a proxima edicao da Série Mtsica no Campus sera
realizada no dia 22 de maio; ¢) no dia 8 de maio foi feito o lancamento do segundo relatorio
do NAJURP, e, nessa ocasiao, a Prof2 Dr2 Fabiana Cristina Severi e o Prof. Dr. Marcio
Henrique Pereira Ponzilacqua lancaram esse relatorio que recolhe as atividades realizadas
pelo NAJURP, neste altimo ano; d) no proximo dia 13 de maio, segunda-feira, havera na
Faculdade a abertura do 2° Simpo6sio de Iniciacdo Cientifica coordenado pelas Professoras
Lydia Neves Bastos Telles Nunes e Cintia Rosa Pereira de Lima. Afirma ser mais uma
oportunidade de firmar na Faculdade algo que é uma das trés atividades fins da
Universidade, a Pesquisa, e algo que estd fortemente presente no DNA do projeto da
Faculdade; e) nos dias 4 a 6 de junho ser4 realizada a Feira de Profissdes do Interior em
Piracicaba e a Faculdade de Direito de Ribeirao Preto, como tem feito sempre em todas as
edicOes, estara presente nessa oportunidade; f) com grande satisfacao e alegria para todos,
e ja externando os parabéns aos alunos, foi divulgado o resultado do 9° exame unificado da
OAB, e, pela terceira vez consecutiva, a Faculdade de Direito de Ribeirao Preto teve o maior
indice de aprovacao de todo Brasil, que é um motivo de grande orgulho para todos os
docentes, funcionarios e discentes da Faculdade, pois todos fazem parte desses resultados.
Diz que ja esta sendo realizado o 10° exame e ja teve informacoes de que um grupo razoavel
de alunos do 5° ano prestou e os resultados preliminares foram muitos auspiciosos. Diz,
também, que, seguindo essa mesma linha de assunto, a Diretoria recebeu, recentemente,
um email da presidéncia da OAB querendo marcar uma reunido para conhecer detalhes
desse projeto académico da Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto, que tanto tem
despertado o interesse no cenario do Ensino Juridico do Brasil. Comenta, em aspectos
atinentes a grade curricular, que, com relacdao ao estagio discente, pode ser proposto pela
OAB como orientacao para as faculdades de Direito; g) por fim, comunica que foi baixada a
Portaria Interna n® 07/2013, que cria a Comissao Permanente de Publicacoes da Faculdade
de Direito de Ribeirao Preto, conforme deliberacao anterior da Congregacao. Espera que
seja feita uma ampla divulgacao na Unidade, para que possam proceder na proxima reuniao
da Congregacao a eleicio dos membros que comporao essa Comissao. Continuando, o Sr.
Diretor sugere uma inversao na pauta, deixando os itens 3 e 4 da Parte I — Expediente,
para o final da reunido. Inicia-se, entdo, a Parte I — ORDEM DO DIA: 1. PARA
REFERENDAR. 1.1 PROCESSO 2013.1.292.89.8 — FACULDADE DE DIREITO
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DE RIBEIRAO PRETO. Alteracdo na Estrutura Curricular do Curso 89001, para o ano de
2013 — 2° semestre. Alteracdo de objetivos, contetdo, critérios de avaliacao, normas de
recuperacao, resumo, bibliografia basica: a) DPP2001 — Institui¢oes de Direito Privado
Contemporaneas II, 4-0, 2° semestre, disciplina obrigatéria, sem exigéncia de requisito.
Alteracdo de objetivos, contetido programético, método, critérios de avaliacdo, resumo,
bibliografia basica: b) DPP4001 — Direito Civil II — Contratos, 4-0, 4° semestre, disciplina
obrigatoria. Requisito: DPP3001 — Direito Civil I — Obrigagoes. Alteracao de objetivos,
conteudo programatico, resumo, bibliografia basica: ¢) DPP8001 — Direito Agrario — Parte
Especial I, 2-0, 8° semestre, disciplina obrigatéria, sem exigéncia de requisito. Aprovado
pelo Conselho do Departamento de Direito Privado de Processo Civil, em 10.09.2012.
Aprovado pela Comissdao de Graduacdo, em 26.09.2012. Aprovado ad referendum da
Congregacao, em 28.03.2013. A Congregacio referenda, por unanimidade, o
despacho do Sr. Diretor, as fls. 31, que aprovou as alteracdes da Estrutura
Curricular para o 2° semestre do ano de 2013 do Curso de Direito (89001). 1.2.
PROCESSO 2010.1.311.89.0 — ROGERIO ALESSANDRE DE OLIVIERA
CASTRO. Relatorio Bienal de Atividades Docentes, apresentado pelo interessado,
referente ao periodo de 2011/2012. Aprovado ad referendum do Departamento de Direito
Privado e de Processo Civil em 28.02.2013, com parecer favoravel do relator, Prof. Dr.
Sebastiao Sérgio da Silveira. Aprovado ad referendum da Congregacao em 17.04.2013, com
parecer favoravel do relator, Prof. Titular Luis Eduardo Schoueri. A Congregacao
referenda, por unanimidade, em votacao secreta, o despacho do Sr. Diretor, as
fls. 147, que aprovou o Relatorio Bienal de Atividades Docentes, apresentado
pelo interessado. 1.3. PROCESSO 2010.1.461.89.1 — PAULO EDUARDO ALVES
DA SILVA. Relatério Bienal de Atividades Docentes, apresentado pelo interessado,
referente ao periodo de 2010/2012. Aprovado ad referendum do Departamento de Direito
Privado e de Processo Civil em 08.02.2013, com parecer favoravel do relator, Prof. Dr.
Guilherme Adolfo dos Santos Mendes. Aprovado ad referendum da Congregacao em
20.04.2013, com parecer favoravel do relator, Prof. Titular Nelson Mannrich. A
Congregacao referenda, por unanimidade, em votacao secreta, o despacho do
Sr. Diretor, as fls. 139, que aprovou o Relatério Bienal de Atividades Docentes,
apresentado pelo interessado. 2. GRADUACAO. 2.1. PROCESSO
2012.1.396.89.7 — THIAGO MARRARA DE MATOS. Proposta de alteracdo dos

horarios do Curso de Graduacdo da FDRP. Aprovada pela Comissao de Graduacdo em
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26.09.2012, com parecer favoravel do relator, Prof. Dr. Camilo Zufelato. Relator: Prof.
Associado Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari. O Prof. Assoc. Pedro Bohomoletz de
Abreu Dallari comenta que a proposta do eminente Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos
estd muito bem formulada e sublinha em seu parecer que vem ao encontro com a
preocupacao do constante aperfeicoamento do curso. Diz que o curso tem tido um éxito sem
precedentes, e esses resultados no exame de ingresso na OAB sao muito expressivos em
todos os planos, tendo em vista, inclusive, a juventude da Faculdade de Direito de Ribeirao
Preto. Diz, também, que é admiravel a importancia que a instituicio vem alcancando.
Contudo, isso nao deve fazer com que a Unidade fique repousando nesses louros e tem que
sempre estar aberta a discussdo e mudancas e, nesse sentido, considera de extrema
importancia a contribuicdo do Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos. Esclarece que examinou
bastante a matéria e acabou adotando no parecer, que ja é de conhecimento de todos, pois
foi encaminhado pela Assistente Académica, Maria José de Carvalho Oliveira, a orientacao
sugerida pelo Prof. Dr. Camilo Zufelato, quando examinou a matéria como relator. Diz,
ainda, que identificou uma relacao direta com o aspecto estrutural do Projeto Pedagogico da
Faculdade e, nesse sentido, seria mais adequado encaminhar a proposta a uma comissao
que ele identifica ja existente com a finalidade de, justamente, analisar a implantacao do
Projeto Pedagogico. Explica que essa comissao, que foi mencionada pelo Prof. Dr. Camilo
Zufelato, foi constituida por Portaria do Sr. Diretor de 2012, e ao seu ver se constitui em um
ambiente adequado para analisar em seus multiplos aspectos. Explica, também, que, na
verdade, é uma proposta de alteracao de grade horaria que, evidentemente, tem impacto no
Projeto Pedagdgico, como inclusive sublinha o Prof. Dr. Camilo Zufelato, e corrobora o
entendimento daquele relator. Por isso, entende que a Comissao ad hoc constituida com a
finalidade de examinar o Projeto Pedagdgico, deveria ndo s6 examinar a proposta do Prof.
Dr. Thiago Marrara de Matos, mas em torno dessa matéria, realizar, eventualmente,
audiéncias publicas com participacao mais intensa dos membros do corpo docente e
discente que nao fazem parte nem da Comissao e nem desta Congregacao. Considera
inadequado que a Congregacao delibere sobre um assunto de tal importancia, sem que haja
a oitiva de maneira mais cuidadosa da comunidade. Comenta que a proposta estd bem
estruturada, e que o parecer do Prof. Dr. Camilo Zufelato agrega aspectos importantes,
portanto, do ponto de vista de encaminhamento, seu parecer vai no sentido de que se
remeta este processo para que a Comissao ad hoc, constituida pelo Sr. Diretor, possa dar

sequéncia. Diz, ainda, que, até em homenagem ao Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos, ao
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Prof. Dr. Camilo Zufelato e a Congregacao, e sem que isso devesse ser objeto de deliberacao,
j& que esta propondo encaminhamento preliminar do processo para essa Comissao ad hoc,
tomou a liberdade de fazer consideracoes de mérito com opinides sobre a matéria, no
sentido, Gnica e exclusivamente, de contribuir com a Comissao. Comenta que sua passagem,
assim como de outros professores que estdo na Congregacdo, apenas pela auséncia de
outros professores associados e titulares no quadro de docentes desta instituicao, é eventual
e, daqui a pouco, nao terdo mais porque ter um assento. Diz, ainda, que procurou ter
cuidado para dar sua contribuicdo a esse debate, mas sem considerar que é o momento de
se fazer essa discussdo. Sugere, no parecer, para que seja examinado, até em carater
preliminar, o encaminhamento da matéria a Comissdo ad hoc, encarregada de avaliar a
implantacao do Projeto Pedagbgico do curso de graduacdo da Faculdade de Direito de
Ribeirao Preto, cuja constituicao decorreu da Portaria Interna n°® 10/2012 do Sr. Diretor. O
Sr. Diretor entende que o Prof. Assoc. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari propods,
preliminarmente, a votacdo do parecer no sentido de encaminhamento para discussao mais
acurada da questdo no ambito da Comissdo ad hoc. O Prof. Dr. Victor Gabriel de
Oliveira Rodriguez diz que, também, em homenagem ao trabalho da Comissdo, ao
trabalho da Comissao de Graduacao, e ao trabalho do Prof. Assoc. Pedro Bohomoletz de
Abreu Dallari, que foi o parecerista, neste caso, oferece, como um breve contraponto ao
parecer que, no passado, tiveram muita dificuldade de conhecer este Projeto Pedagogico,
em ter seu acesso. Comenta que a primeira questao que surgiu de discussao sobre o que
havia no Projeto Pedagogico, que era a questao do estagio, tiveram uma grande dificuldade,
em primeiro lugar, dos alunos e professores terem acesso ao projeto, e, posteriormente,
interpreta-lo, e o Prof. Dr. Camilo Zufelato, que fez a primeira interpretagdo, pode
confirmar o que diz. Esclarece que seu receio é que uma proposta que va para anélise do
Projeto Pedagdgico, pare indefinidamente, porque estao com essa discussao desse projeto
ha muito tempo. Considera que seria o momento de todos enfrentarem essas questoes que
foram colocadas em relacao ao Projeto Pedagogico ha muito tempo. Comenta, também, que
se fosse para essa Comissao, que desconhece seu o andamento, hd quanto tempo esta
formada, quantas reunioes ja fez, e quais conclusoes ja apresentou, que fosse estipulado um
prazo exiguo para essa Comissdo, e no nao cumprimento desse prazo fosse feita essa
votacdo, porque estdo com uma grande dificuldade, em sua opinido, em fazer essa Comissao
chegar a conclusoes, e a proposta da Comissao de Graduacao, quando entenderem que ela

sai da Comissao de Graduacao, que é quem cuida efetivamente das questoes da graduacao, é
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porque existe uma urgéncia e porque ja foi debatido. Diz, ainda, que, também em
homenagem a Comissao de Graduacao, que deve ter feito essa proposta porque sente uma
necessidade, e considera que o momento dessa Congregacao é passar a enfrentar essas
questoes, porque sendo enviam a uma Comissao que nao tem apresentado uma proposta, e
j& estdao ha mais de 5 cinco anos de Faculdade completa. Comenta, ainda, que os assuntos
estao vindo para discussao, como na ultima Congregacao que participou, que foi dito muito
sobre o que é o horério integral, e acerca dos problemas de falta de tempo dos alunos se
aprofundarem na leitura, porque estao integralmente escutando professores falando em
sala de aula na manha, tarde e a noite, e considera que é nesse sentido que vem a proposta
da Graduacao, que pelo menos deu um tempo livre para eles, e que essa Comissao, ou
enfrentasse essa questao neste momento, ou se buscasse a determinacdo de uma outra
Comissao para analisar o Projeto Pedagogico, e que o fizesse em um prazo exiguo, pois
correm o risco de ficar 1. Considera que nada se decide nessa Comissao, porque esperam
por algum documento que nunca vem. O Sr. Diretor esclarece que a Comissdao tem
trabalhado, e foi feito uma reuniao, ha duas semanas, onde ja foram definidas uma série de
audiéncias publicas, inclusive, de acordo com propostas que vieram dos alunos, e nessas
audiéncias, uma delas é sobre essa questao do periodo integral, da questao do horéario, da
distribuicdo de carga horaria no horario das aulas. Entdo, diz que isso ja esta dentro do
planejamento da Comissao, e havera, brevemente, a primeira audiéncia publica, ja para
tratar dessas questoes. Comenta que a Comissao se iniciou ha pouco mais de um ano, teve
uma série de mudancas, mas agora caminha com um roteiro de eventos e audiéncias
publicas, para enfrentar uma série de assuntos que foram colocados no ambito da
Comissao. O discente Joao Gabriel Salvino da Silva explica que essa Comissao foi
formada ha 2 anos, s6 trés reunioes foram feitas, sendo que em duas nao havia
representacdo discente. Cita o Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho
que ha duas reunides disse que se nao estao para discutir sobre isso, entao o que estao
fazendo na reuniao. Considera extremamente importante que desta reuniao da Congregacao
saia alguma discussao, pois lhe parece que nessa Comissao sobre o Projeto Pedagogico as
coisas nao acontecem, e considera uma preocupacao geral de todos para que tomem uma
visdo mais critica. O Sr. Diretor comenta que na altima reunido encaminharam muitas
propostas, inclusive da representacao discente. O Prof. Dr. Camilo Zufelato agradece
pelas consideracoes ao Prof. Assoc. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari em relagao a essa

proposta que veio da Comissao de Graduacao, e retoma uma questao, que o Prof. Dr. Victor
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Gabriel de Oliveira Rodriguez colocou, com relacdo ao tempo para que a questdo fosse
analisada. Explica que, efetivamente, essa Comissao existe h4 aproximadamente 2 anos. Diz
que tiveram uma reestruturacao em relaciao a composicao, 2 ou 3 recomposicoes, mas o fato
€ que em 2 anos houve 2 reunides, e esse € um assunto que, pelo menos com relagao a
Comissao de Graduacao, e diz por ser ex-presidente, é um assunto bastante caro para a
Faculdade. Diz, também, que por ser um assunto fundamental, ele tem desaguado na
Congregacao, exatamente, nesses momentos. Comenta que dessa terceira e tltima reunido,
que aconteceu hi cerca de 2 semanas, sua impressao foi que as discussbes estariam
correndo de maneira muito oposta a analise ao enfrentamento deste tipo de proposta. Diz,
também, que estdo mais naquela Comissdao dando como certo, que ha hoje, e com
reformulac6es muito mais pontuais, e agora com a abertura a audiéncias publicas, etc., mas
lhe parece que se enviassem uma proposta como essa para a Comissao, talvez, haja uma
preocupagao que isso acabe se diluindo em um contexto muito maior. Propoe, por ser um
tema sensivel e importante, que se mantivesse a proposta de encaminhamento a Comissao,
mas que estipulassem um prazo para que esse assunto volte. Considera que, talvez, fizessem
uma reunido propria e, especificamente, para regulamentar esse assunto, para que entrasse
na Congregacdo no préximo meés, ja com a manifestacio dessa Comissao. Considera,
também, que, talvez, seja muito dificil, mas a Congregacao até poderia estipular um prazo.
O Sr. Diretor diz que a Comissao poderia fazer uma audiéncia publica especificamente
sobre essa questao. O Prof. Dr. Camilo Zufelato considera que uma audiéncia puablica
estaria mais relacionada aos aspectos mais macro desta discussao do Projeto Pedagogico. O
Sr. Diretor considera que a questao do horario também faz parte dessa visao mais
macro, até porque, inclusive, envolve outras questdes além das estritamente académicas,
como questoes do funcionamento da Faculdade, do horario dos funcionéarios, questGes
administrativas. Concluindo, o Prof. Dr. Camilo Zufelato entende que essa discussao,
de fato, esta ligada a uma discussao mais ampla, mas o problema que este parecer deu, € do
ano passado, e na terceira reuniao, que ocorreu ha duas semanas, a sensacao que teve foi
que a discussao se perdera em relacao aquilo que foi discutido naquela época. Portanto, faz
coro com o que o Prof. Dr. Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez disse, que votem para um
encaminhamento disto a Comissao ad hoc, e que estipulem um prazo. O Prof. Dr. Sergio
Nojiri comenta que passou a participar, recentemente, dessa Comissdo, que passou a
funcionar a partir da dltima reunido, e a impressao que teve foi que, de fato, fizeram um

calendario de atividades, e dentro dessas atividades se encontra a audiéncia ptblica para
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discutir esses temas, incluindo o Projeto Pedagogico. Diz que, como membro da Comissao,
existe um compromisso de querer discutir isso, e de preferéncia abertamente com toda
comunidade da Faculdade, entdo externa sua motivacao no sentido de que hé interesse que
isso se resolva. Concorda com as manifestagcoes anteriores no sentido de que se marque um
prazo razoavel para que possam decidir isso e trazer para a Congregacao. Diz, também, que
a Comissao da qual participou nao lhe pareceu que tinha os vicios ou erros de uma
Comissao que nao se propde a resolver essas questdes, e considera que isso deve ser
debatido em audiéncia publica. O Prof. Assoc. Rubens Becak considera o debate
muito importante, e traz uma experiéncia, de sua vivéncia para além da Unidade e, também,
para o 6rgio reitoral e o Conselho Universitario, de fazerem uma reuniao temaética. Diz que
sua experiéncia nos ultimos anos tem sido de que isto funciona muito bem, pois quando se
distribui uma pauta com um assunto especifico, consegue ter com antecedéncia um preparo
das manifestacOes de todas as partes que querem se manifestar sobre o tema, e se preparam
especificamente para aquela reunido, e no contexto de se chegar a uma boa discussao, isso
tem funcionado. Explica que, na verdade, é uma audiéncia publica, mas com a tnica
diferenca de que se ha uma reunido tematica, ela ndo exclui uma deliberacao futura, pois
ainda podem ter um turno a mais para deliberar, e em uma audiéncia pablica sempre fica
aquela sensacao de que a decisao é final no contexto da deliberacdo. Propoe, entao, uma
reunido tematica sobre o tema, que considera funcionar bem. O Prof. Dr. Thiago
Marrara de Matos comenta, sobre o intuito da Comissdo de Graduacao, e para os
professores da Faculdade de Direito de Sao Paulo, sobretudo, que h4 um dogma na
Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto a respeito do Projeto Pedagdgico. Observa que este
projeto sequer consta no site da Faculdade de Direito de Ribeirao Preto, e com muito custo
tiveram acesso a este Projeto Pedagdgico. Comenta que, logicamente, nenhum dos docentes
presentes tem o intuito de acabar com um projeto que tem resultados excelentes, porém o
intuito desses docentes é de discutir e aprimorar o que € ruim, e certifica, absolutamente,
que nenhum de seus colegas tem intuito em piorar o que funciona. Esclarece que a
Comissao de Graduacao tocou nesse assunto, pois ha reclamacoes de todos os lados, e,
sobretudo dos professores que estao em sala de aula, e de alunos que passam 10h por dia na
Faculdade no 2° ano. Explica que nao € so esse o problema da situacgao. Diz que passam 10h
no 1° e 2° ano, por dia, em sala de aula, ndo fazendo atividades, mas ouvindo. Explica,
ainda, que no 3° ano os alunos tém 4 horas de aula por dia, ou seja, vém de um excesso do

1° e 2° ano para uma escassez total do 3° ao 5° ano, entdo, no 3° e 4°, que precisa de
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horéario para criar optativas e mais flexibilidade, nao tem porque s6 pode ter 4 horas de
manha, e considera isso um problema. Esclarece que a proposta da CG nunca foi querer
piorar o curso, e é lo6gico que estao felizes com os resultados da OAB, mas nao considera que
a OAB seja o Unico parametro para medir uma boa Faculdade, pois querem ser uma
Faculdade excelente, e ndo a melhor Faculdade da OAB. Diz, também, que foi por isso que
trouxeram o assunto para a discussdo. Considera essa proposta muito preliminar, pois
fizeram com o intuito de levantar a discussao, mas é uma proposta que aponta varios
problemas que precisam ser aprimorados. Diz, ainda, para que ja vejam o problema, e
gostaria de marcar, sobretudo, com os professores da Faculdade de Direito de Sao Paulo.
Explica que essa proposta esta ha 8 meses pendente de um parecer, e nao entrou em pauta.
Comenta, também, que todo mundo sabe que muitas comissées administrativas, que sao
publicas, sdo conhecidas por “enterrar assuntos”, e nao por outro motivo que essa Comissao
é chamada nos corredores de “Comissao Cemitério” ou “Comissao UTI”, onde as coisas
morrem, pois € uma Comissdao de 2 anos que jamais toma providéncias. Frisa que nao
querem piorar o curso, e, sim, melhorar, e ndo devem ter medo de discutir as coisas.
Comenta, ainda, que quando a CG propés um prémio, alguns de seus colegas ficaram
preocupados e disseram que iriam votar contra, entretanto, diz que nao precisavam se
justificar. Esclarece que s6 quer que o assunto seja debatido em um contexto democratico, e
que a CG nao faz questao de ganhar, pois nao é um jogo de ganho ou perda, considera um
jogo de discussao do que é melhor para uma Faculdade, que pretende ser excelente em
termos internacionais. Preocupa-se, até nos pareceres, com o fato de que a proposta acaba
com a regra de uniformidade, contréria a premissa essencial do periodo integral, pois todo
mundo sabe que é impossivel que um aluno fique 10h assistindo aula. Explica que o quer é
que a questdo seja discutida, e ndo faz questao deste projeto, especificamente, pois a CG nao
faz questao de nada, ela faz questao de melhorar pontos que sdo ruins, e outros que sao de
melhora. E a Faculdade nao pode ter um dogma, se quer ser democratica. Diz que pode ser
que mantenham tudo como esta, mas afirma que isso precisa ser discutido, em um debate
democratico. Comenta, entdo, que se esse parecer ja demorou 8 meses para ser
confeccionado, e o assunto voltar em pauta, se preocupa extremamente com essa Comissao
que esta ha 2 anos, e nunca fez uma audiéncia pablica. Comenta, também, que os alunos ja
fizeram pelo CA uma avaliacdo sobre esse assunto, e o resultado foi de quase 100% dos
alunos considerarem esse horario do 2° ano insuportavel. Diz que é preciso ouvir as

pessoas, os docentes que estdo em sala de aula, os alunos, e considera que isso que é uma
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gestao democréatica. Esclarece, ainda, que a CG nao tem intuito de ganhar discussoes, nem
de alterar por alterar, o que querem é uma avaliacao verdadeira de aspectos que podem ser
aprimorados. Considera, também, que a Faculdade tem que ficar feliz em ter professores
que tém iniciativas que podem aprimorar o curso. D4 sua palavra que isso nao é uma
tentativa de extincao do periodo integral, pelo contrario, pois é super favoravel ao periodo
integral, e a Comissao de Graduacdo também é. Considera que a questdo é de como é feito o
periodo integral, se é de 10h em aula ou 10h com outras atividades. Reitera o pedido, que se
tenha um prazo especifico para tomar suas providéncias, e considera que uma audiéncia
publica nao é nada complexa, pois a assisténcia académica pode agendar com os alunos e os
professores, e, novamente, diz que essa é uma alteracdo muito simples e formal que nao
toca em contetido, pois ha um problema gigantesco em matéria de conteddo e sua
ordenacao. Diz, também, que os alunos se formam no 2° ano, pois até o 2° ano ja tiveram
Direito do Trabalho, Direito Previdenciario, Direito Tributério, Direito Administrativo, tudo
isso em 2 anos. Considera que essa é outra discussao. Da sua palavra, novamente, que nao é
uma tentativa de mudar por mudar, é s6 um estimulo para discutirem e tentarem
aprimorar, e frisa o prazo para a Comissao tomar as providéncias. O Prof. Assoc. Pedro
Bohomoletz de Abreu Dallari comenta que até se penitencia por uma cota deste
atraso, pois procurou ir atras dos documentos, estudar essa matéria. Comenta, também,
que ficou bastante preocupado, e fica bastante satisfeito com a manifestacao do Prof. Dr.
Thiago Marrara de Matos, que € o autor de uma proposta que é apenas para um debate, pois
ao 1é-la, ficou preocupado porque a impressao que lhe foi passada é da extincao do periodo
integral, uma vez que propoe ao invés de dois periodos com quatro janelas de aulas em cada
periodo, passassem a ter seis espacos de aula no periodo da manha durante 5 horas.
Considera isso inviavel. Comenta que é professor desde 1985, e diz que é impossivel que os
alunos tenham aproveitamento tendo seis aulas em 5 horas, ainda mais se querem utilizar
métodos modernos de participacao dos alunos em sala de aula, pois uma aula nao é
meramente uma conferéncia onde o aluno pode ficar dormindo no final da classe, mas ele
tem que participar. Considera que seis aulas em 5 horas seria algo inviavel, deixando dois
espacos no periodo da tarde. Explica que, embora haja esses oito horarios, os alunos tinham
espacos livres, e, naturalmente, invocando seus 30 anos de docéncia, a pressao dos alunos
seria para que o espaco vazio fosse para o periodo da tarde. Considera que isso significa, e
tem certeza que nao foi a intencdo do autor, a pura e simples extin¢iao do periodo integral,

por isso que achou adequada a proposta do Prof. Dr. Camilo Zufelato de remeter a
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Comissao ad hoc, que esta discutindo o Projeto Pedagodgico. Diz que nada é definitivo, mas
considera que isso nao pode ser feito em uma reuniao da Congregacao, pois este projeto é
muito mais importante do que a Congregacao da Faculdade de Direito de Ribeirao Preto,
uma vez que ele pertence a Universidade de Sao Paulo, e foi feito por ela com estas
caracteristicas. Considera, ainda, que pode ser mudado, mas niao mudado por uma
deliberacdo de 3 ou 4 na reunido da Congregacdo. Diz que seria uma irresponsabilidade, e
com todo o respeito que merece o representante dos alunos, diz, também, que a
Congregacao nao tem autoridade para deliberar, em nome dos alunos, esta matéria com
esta importancia, ou seja, a extincdo do periodo integral é algo que transcende a
competéncia do representante dos alunos na Congregacao. Insiste na polémica, pois o
proprio autor da proposta ponderou que é necessaria a discussdo, e considera isso um
excelente método. Sugere que seu parecer de encaminhamento se agregue, e se estabeleca
um calendario para a Comissao ad hoc adotar essa diferenca. Considera razoavel essa
discussao, e nao lhe parece adequado que se queira fazer, alegando que a Comissao no
passado nao funcionou, a discussao sem a devida consideracao da relevancia do que se esta
propondo que, do ponto de vista concreto, é a extincdo do periodo integral. Considera,
ainda, que se vai se extinguir o periodo integral, que isso seja feito de maneira clara, e nao
de maneira enviesada, embora tenha clareza que nao seja essa a intencdo do Prof. Dr.
Thiago Marrara de Matos, mas que pode acabar ocorrendo. Considera que o periodo
integral e o projeto que esta na Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto é um avango, uma
conquista, algo que a Faculdade de Direito de Sdo Paulo morre de inveja, pois tem um
calendario e um horario malucos, onde os alunos entram as 7h25 da manha e saem as
13h30 da tarde, que nao funciona, pois isto esta falido. Considera, também, que a Faculdade
de Direito de Sao Paulo tem a Faculdade de Direito de Ribeirao Preto como referéncia, e na
medida em que venham a mudar isso, que facam com cuidado. Considera, ainda, que a
proposta moderna, vanguardista e inovadora é da Faculdade de Direito de Ribeirao Preto.
Solicita que facam isso com cuidado, que administrem com cuidado esse patrimonio, pois é
uma conquista, e os alunos, inclusive, devem ter ciéncia da importancia disso. O Sr.
Diretor diz que, na verdade, a proposta, que a Comissao de Graduacao apresentou, é de
um rearranjo de horarios, mas o Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos se referiu a questao de
que nao necessariamente um tempo de disciplina necessita ser um tempo de aula
expositiva, entao tudo isso passa por uma rediscussao, como foi colocado na Comissao na

dltima reunido, da prépria dinamica das aulas, porque o préprio Regimento Geral da
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Universidade de Sao Paulo permite que uma disciplina com contetdos tedricos tenha tantos
créditos de aula expositiva, tantos de trabalho, entao isso é uma coisa que pode ser feita,
que nao descaracterizaria o periodo integral. Comenta, com relagao as aulas, que, do ponto
de vista dos alunos, essa questao de concentrar o periodo integral nos dois primeiros anos
teve uma razao de ter sido assim, no passado. Inclusive, para que a partir do 3° ano ja
possam fazer o Estagio Curricular Obrigatorio e no 4° ano ji possam ter um tempo para
esses outros estagios para encaminhamento profissional futuro. Diz, ainda, que isso tudo
estd na proposta da Faculdade. Comenta, também, que, do ponto de vista dos professores,
na situacdo atual ndo ha uma sobrecarga de professores em termos de horas/aula, pelo
contrério, tem professores que neste semestre estio dando duas, quatro aulas por semana.
Explica, entdo, que, do ponto de vista dos alunos, é uma questio de pensar
pedagogicamente como é dado o contetido e qual o enfoque que é dado para determinada
disciplina. Do ponto de vista pratico, de sobrecarregar, é o que o Prof. Pedro Bohomoletz de
Abreu Dallari falou, ou seja, se acham que dois periodos de quatro aulas cada, é muito
puxado, entdo o que dizer de um periodo de seis aulas seguidas e mais duas aulas a tarde.
Diz que para quem tem experiéncia, isso € uma utopia. O discente Rodrigo Salvador
esclarece que, em sua opiniao, quando discutiram no ambito da Comissao de Graduacao,
quando, naquela época, ainda era representante discente, foi contrario a uma das questoes
levantadas pelo Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos no projeto, mas votou favoravel por
conta da necessidade de rediscussao do Projeto Pedagogico, e uma mudanca na eventual
grade horaria. Comenta que na época foi apresentada, também, uma proposta de criacao do
curso de Direito noturno, o que foi lido por algumas pessoas de maneira incorreta, que com
a mudanca do horario até as 15 horas, e a criacdo do noturno, talvez, fosse um meio
enviesado de extin¢ao do integral. Comenta, em relacao a Comissdo do Projeto Pedagbgico,
que acompanhou desde a primeira nomeacao do representante discente até a eleicao do
segundo representante discente, e nao houve efetividade por parte da Comissao, que na
época era ad hoc. Diz que houve uma ou duas reunioes, sendo que em uma o representante
nao foi convocado e na outra se ausentou. Comenta que lhe parece que, agora, na criacao da
nova Comissao, passou uma impressao de efetividade, de que os professores estao, mesmo,
querendo fazer essa reformulacao. Comenta, também, que nao sabe se seria o caso, mas
considera que ainda ha uma desconfianca dessa Comissao, nao por sua competéncia, e sim
por sua histéria de inefetividade ao longo desses dois anos. Propde, para efeito de

encaminhamento, que, independente da discussdo ap6s sua fala, se esse projeto for
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encaminhado a Comissao, voltasse no prazo méaximo da primeira reuniao de agosto, pois s6
h4 uma reunido da Congregacao em junho, as férias, e na primeira ou segunda semana de
agosto. Considera que seja um prazo razoavel para que a Comissao apresente ao menos
alguma caracteristica preliminar, alguma opinido, algum parecer que possa ser discutido,
mas que nao seja exaurido nessa instancia, que possa ser discutida em outras, e por ventura
possam fazer alguma modificacdo. Em aparte, o Prof. Dr. Sergio Nojiri realca que sua
participacdo nessa Comissao é nova, portanto, nao conhece o seu passado, e nao conhece
quem compunha essa Comissdo, porém afirma de sua participacio que existe um
compromisso de se resolver essas questoes. Afirma, também, que fixaram um calendario,
salvo sua memoria, onde a primeira das audiéncias ptblicas marcadas seria para tratar da
questdo da interdisciplinaridade, da flexibilizacdo do curso, porém considera possivel,
diante desta situacdo, talvez, alterar o calendario e trabalharem com a primeira audiéncia
publica a questdo dos horérios. Diz que, de qualquer forma, pelo menos por seu
compromisso, isso nao é problema. Considera que a Comissao nao pode se pautar pelos atos
passados de qual era a situacdo, o contexto daquela situacdo, mas nesta, considera que é
possivel que essa questao seja debatida de uma forma mais ampla através de uma audiéncia
publica nesse sentido, apesar de haver no calendério outros temas que estavam marcados
anteriormente. A Prof2 Dr2 Lydia Neves Bastos Telles Nunes coloca que esta, neste
semestre, lecionando para os alunos do 3° periodo, e eles questionaram na saida de aula
porque que o 3° e 4° anos teriam tao poucas aulas e ha uma sobrecarga tao grande no 1° e
20, Sugere, convenientemente, que se faca um questionario para as turmas do 3° e 4°
semestres, ou seja, do 2° ano. Considera que a representacio discente poderia providenciar
isso. Comenta que ja disseram que, quando passam para o 3° ano e 4° ano, ndo se
preocupam mais, pois ndo ha mais o problema da sobrecarga. O Sr. Diretor esclarece
que no 3° ano, ou seja, no 5° e 6° periodos, o aluno tem 20 créditos de aulas e mais 12
créditos do ECO, que, portanto, somando completam a carga que vinham tendo no 1° e 2°
ano. A Prof2 Dr2 Lydia Neves Bastos Telles Nunes realca que foi o que ouviu dos
alunos, e seria interessante, ja que tera a audiéncia publica, que os alunos desses periodos
sejam ouvidos. Diz que participou da ultima reunidao da Comissao do Projeto Pedagogico,
embora de modo entrecortado, porque teve que sair para dar aula, e nao se lembra da data
marcada para a audiéncia publica. Diz, também, que se querem uma audiéncia publica,
considera que teriam que sair da reuniao com uma data marcada para a audiéncia publica.

O Prof. Dr. Sergio Nojiri explica que efetivamente nao tiveram uma data marcada, e é a
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favor de marcar um calendario o mais rapido possivel. Diz que foram levantadas duas
questoes, com relagao a sobrecarga do 2° ano e do tempo que o aluno passa em sala de aula
que, efetivamente, serdo discutidos por essa Comissao, e espera que por toda Faculdade.
Diz, também, que, a seu ver, nenhuma dessas questoes foi objeto de tentativa de solucao por
essa proposta que esta em discussao, porque no fundo se o aluno passa 10h em sala de aula,
ele passara 10h em um curto espacgo de tempo, e se o0 2° é mais puxado, sera mais puxado de
outra forma. Considera que esses dois pontos nao estao dentro dessa proposta de mudanca
de horério, mas que podem discutir dentro da Comissdo abertamente. O Sr. Diretor
acrescenta que, por isso, veio a ideia da audiéncia ptblica com a participagao dos alunos
do 3° ano, porque se, de repente, aumenta a carga de aula no 3° ano, sendo que eles tém o
ECO, entao trocaria seis por meia dizia. Comenta, entdo, que fariam o encaminhamento,
como sugeriu pelo Prof. Assoc. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari, e colocando esse prazo
para que na reunido da Congregacdo de agosto volte alguma preliminar sobre como
encaminhariam essa questdo. O discente Rodrigo Salvador solicita, com relacio a
audiéncia publica, que ndo fosse realizada em junho porque ha as semanas de provas,
quando todos ficam extremamente preocupados com isso, e perderia toda a
representatividade discente na Comissao. Considera que se fosse realizada ainda em maio,
ela teria uma maior aderéncia do corpo discente, porque discutir horario na semana de
prova, com uma carga de 1° e 2° ano, que os alunos tém de 10 a 12 matérias, é inviavel. A
Congregacao, apos amplos debates, deliberou encaminhar os autos a Comissao
ad doc instituida para avaliar o processo de implantacio do Projeto
Pedagégico do Curso de Direito da FDRP, conforme sugerido pelo relator.
Deliberou, ainda, que a referida Comissao devera manifestar-se em tempo
habil para que o assunto seja discutido na reuniao da primeira Congregacao do
més de agosto p.f.. 3. INSCRICOES E BANCA EXAMINADORA PARA
CONCURSO PARA PROFESSOR DOUTOR. 3.1. PROCESSO 2012.1.557.89.0 —
FACULDADE DE DIREITO DE RIBEIRAO PRETO. Anilise de inscricbes e Banca
Examinadora do concurso para Professor Doutor, MS-3, em RDIDP, junto ao
Departamento de Direito Privado e de Processo Civil, Area de Direito Civil, nos termos do
Edital FDRP n° 01/2013. Candidatos Inscritos: Drs. Ruth Maria Junqueira de Andrade
Pereira e Silva; Marco Antonio dos Anjos; Edson Kiyoshi Nacata Junior; Evelyn Priscila
Santinon Sola; Silvana Beline Tavares; Etiene Maria Bosco Breviglieri e Claudia Elisabeth

Pozzi. Banca Examinadora: Titulares: Prof. Titular Giselda Maria Fernandes Novaes
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Hironaka (FD-USP); Prof. Associada Rosa Maria Barreto Borrielo de Andrade Nery (PUC-
SP); Prof. Doutor Alexandre dos Santos Cunha (IPEA); Prof2 Doutora Lydia Neves Bastos
Telles Nunes (DPP/FDRP-USP); Prof. Doutor Luciano de Camargo Penteado (DPP/FDRP-
USP). Suplentes: Prof. Doutor Cassio Machado Cavalli (FGV-RJ); Prof. Doutor André
Rodrigues Corréa (FGV-SP); Prof. Doutor Rafael Peteffi da Silva (UFSC); Prof. Doutor
Otavio Luiz Rodrigues Junior (FD-USP); Prof2 Dr2 Josiane Rose Petry Veronese (PUC-RS);
Prof2 Doutora Cintia Rosa Pereira de Lima(DPP/FDRP-USP); Prof2 Doutora Marta
Rodrigues Maffeis Moreira (DPP/FDRP-USP). Aprovado pelo Conselho do Departamento
de Direito Privado e de Processo Civil em 08.04.2013, com parecer favoravel do relator,
Prof. Dr. Luciano de Camargo Penteado. Relator: Prof. Dr. Daniel Pacheco Pontes. O Sr.
Diretor diz que houve uma sugestao de banca examinadora por parte do Departamento de
Direito Privado e de Processo Civil e as inscrigoes em seu aspecto formal, assim como a
sugestao de banca do Departamento, foram analisadas no ambito da Congregacido pelo
relator Prof. Dr. Daniel Pacheco Pontes. A Prof? Dr2 Lydia Neves Bastos Telles
Nunes comenta que, pela disposi¢ao da formacao da banca examinadora, a Prof? Titular
Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka é a responsavel e presidente da banca. Deixa um
pedido a Prof2 Titular Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka de agendar esse concurso
o mais rapido possivel, pois a Faculdade estd necessitada de mais um professor no
Departamento, nessa area. O Sr. Diretor comenta que a Prof? Titular Giselda Maria
Fernandes Novaes Hironaka ja foi informada do periodo de licenca da Prof? Dr2 Lydia
Neves Bastos Telles Nunes e da licenca maternidade da Prof2 Dr2 Flavia Trentini. A Prof?
Titular Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka diz a Prof? Dr2 Lydia Neves
Bastos Telles Nunes que, com este nimero de candidatos, posto que ndo houve impugnacao
e ndo podem imaginar que a priori nao havera auséncias, esse concurso demorara 4 dias,
no minimo, para seguir as regras. Diz que fara o possivel, mas que seja considerado o fato
de ter que contar com professores externos e precisa que estes professores estejam
disponiveis para passar esse tempo, nao todo esse tempo, pois, como sabem, no comeco do
concurso, é a apresentacao dos pontos, etc., e nem todos da banca precisam estar presentes.
Basta que estejam os professores da Faculdade de Direito de Ribeirao Preto. Porém, na fase
seguinte, por pelo menos 2 dias, os professores de fora devem ficar em Ribeirdo Preto. Diz
que, com permissao, ja comecaria a falar com a Prof2 Dr2 Rosa Maria de Andrade Nery, que
¢ desembargadora. Comenta, ainda, que nao conhece o Prof. Dr. Alexandre dos Santos

Cunha, do IPEA, que, também, deve ter suas atribuicGes. Diz, também, que fara o possivel
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para que o concurso seja realizado logo, até porque, se nao for assim, ela mesma dara
Direito Civil, o que faria com grande prazer. O Prof. Dr. Camilo Zufelato diz, como
Chefe de Departamento, que ja esta aceita a ajuda da Prof? Titular Giselda Maria Fernandes
Novaes Hironaka nessa disciplina. Pondera, para reforcar a ideia da urgéncia, que a grande
maioria dos professores comecou a lecionar, talvez um, dois ou trés meses sem receber
salario por conta da tramitacao da contratacdo junto as instancias da Reitoria. Diz, também,
como Chefe de Departamento, que se sentiria bastante constrangido de ter que pedir, se
tiverem aprovacdo no concurso, que o docente comecasse a lecionar sem a contratacao,
portanto, sem receber seus proventos. E isso poderia gerar uma acao trabalhista contra a
Universidade. O Sr. Diretor observa que estdo todos certos que a Prof? Titular Giselda
Maria Fernandes Novaes Hironaka ird gerir a realizacdo do concurso com a maior
diligéncia. A Congregacao aprova, por unanimidade, o parecer do relator,
favoravel as inscricoes dos Doutores Ruth Maria Junqueira de Andrade
Pereira e Silva; Marco Antonio dos Anjos; Edson Kiyoshi Nacata Junior;
Evelyn Priscila Santinon Sola; Silvana Beline Tavares; Etiene Maria Bosco
Breviglieri e Claudia Elisabeth Pozzi, no concurso para Professor Doutor, MS-
3, em RDIDP, junto ao Departamento de Direito Privado e de Processo Civil,
Area de Direito Civil, nos termos do Edital FDRP n° 01/2013. O Colegiado
aprova, ainda, por unanimiadade, a seguinte Banca examinadora proposta
pelo Departamento: Banca Examinadora: Titulares: Prof. Titular Giselda
Maria Fernandes Novaes Hironaka (FD-USP); Prof. Associada Rosa Maria
Barreto Borrielo de Andrade Nery (PUC-SP); Prof. Doutor Alexandre dos
Santos Cunha (IPEA); Prof2 Doutora Lydia Neves Bastos Telles Nunes
(DPP/FDRP-USP); Prof. Doutor Luciano de Camargo Penteado (DPP/FDRP-
USP). Suplentes: Prof. Doutor Cassio Machado Cavalli (FGV-RJ); Prof. Doutor
André Rodrigues Corréa (FGV-SP); Prof. Doutor Rafael Peteffi da Silva
(UFSC); Prof. Doutor Otavio Luiz Rodrigues Junior (FD-USP); Prof? Doutora
Josiane Rose Petry Veronese (PUC-RS); Prof?2 Doutora Cintia Rosa Pereira de
Lima(DPP/FDRP-USP); Prof2 Doutora Marta Rodrigues Maffeis Moreira
(DPP/FDRP-USP). 4. NORMAS DA GRADUACAO. 4.1. PROCESSO
2012.1.601.89.0 — FACULDADE DE DIREITO DE RIBEIRAO PRETO. Deliberacao
CG/FDRP N.° 002/12 de novembro de 2012, que Dispde sobre a matricula em disciplinas

do 5° ano por alunos de 5° ao 8° semestres. Aprovado pela Comissao de Graduacao em
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28.11.2012. Relator: Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias. Em Sessao da Congregacao de
05.04.2013, foi deferido pedido de vista aos representantes discentes Rodrigo Salvador e
Joao Gabriel Salvino da Silva. Manifestacdo dos representantes discentes. O Discente
Rodrigo Salvador diz que nao sabe se todos tiveram a oportunidade de ler tanto o
parecer do Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias quanto as consideragoes da Representacao
Discente, os pontos principais sao exatamente aqueles que foram discutidos na reuniao
passada e que gostaria que os professores se atentassem. Diz que, ao consultar o Projeto
Pedagogico, o primeiro deles, depois a retificacdo feita pelo Prof. Dr. Antonio Junqueira de
Azevedo e pelo Prof. Titular Ignacio Maria Poveda Velasco, que as optativas eram previstas
no 4° e 5° anos. Com a modificacao, essas optativas foram para somente o 5° ano, por conta
da peculiaridade do curso. Diz, também, que em linha com o Regimento da Faculdade de
Direito de Ribeirao Preto, em dois ou trés, inclusive na deliberacao do ECO, e no Estatuto
da Universidade de Sao Paulo, optativas eletivas possuem o carater exatamente daquelas
oferecidas dentro da sua Unidade e optativas livres daquelas cursadas na outras Unidades,
como um ambito de amadurecimento e interdisciplinaridade com outras areas do
conhecimento. Considera que essa Portaria, que trata os alunos do 3° e 4° ano puxando
matérias do 5° e considerando créditos de optativas livres, desvirtua, nao s6 aquilo que a
Universidade possui em seus proprios artigos, mas cria um problema dentro da propria
Unidade, porque se cursar uma matéria, como Responsabilidade Civil, no 4° ano, teria um
crédito de optativa livre, chegando ao 5°, se cursar a mesma matéria, valeria como crédito
de optativa eletiva e nao é s6 esse problema, ha, também, a escassez de optativas eletivas,
que ja sao chamadas de optatoérias. Comenta que ha pouquissimas matérias no 5° ano e que
os alunos devem se matricular em quaisquer matérias, que nao tém gosto algum pela
disciplina, para poderem completar seus créditos. Diz, ainda, sobre o parecer do Prof. Dr.
Caio Gracco Pinheiro Dias, que relata o que trazia a portaria editada pela CG, sem uma
devida anéilise daquilo que deveria ter sido feito num juizo valorativo, na opinidao do
parecerista. Pede que os professores analisem a proposta de maneira consciente. O Sr.
Diretor esclarece que, depois de um exame atento, tanto na proposta que veio da
Comissao de Graduacdo quanto da manifestacio da Representacao Discente, vé trés
questoes que foram colocadas e que ndo sdo incompativeis entre si, a flexibilizacdo das
optativas eletivas, no sentido de que a partir do 4° ano, conforme est4 no projeto, o aluno ja
possa decidir o que quer fazer; a necessidade de que exista um ntmero minimo de

disciplinas optativas eletivas que tem que ser cursadas no 9° e 10° semestres, porque sao
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justamente aquelas que compdem a grade nesses dois semestres; e a questao conceitual,
que foi colocada, sobre o que é uma disciplina optativa eletiva, com contetdo juridico
oferecida na Faculdade, e uma optativa livre para ser cursada fora, que esti, também,
dentro do projeto da Faculdade, no sentido da flexibilizacdo, da interdisciplinaridade.
Explica que, na verdade, ja tem na Faculdade disciplina optativa eletiva oferecida no 7° e 8°
semestres, que é a Pratica de Conciliacao. Diz, ainda, que a existéncia de optativas eletivas
no 4° ano é prevista, ja existe uma e podera haver mais disciplinas, mas a questao esbarra
naquilo que a Representacao Discente colocou. Hoje o ntimero de disciplinas optativas
eletivas é muito pequeno, entdo, o aluno que eventualmente queira puxar uma optativa
eletiva para fazer no 4° ano, porque tem tempo disponivel no seu horario, depois, pode ser
que lhe falte disciplinas no 9° e 10° semestres para completar o minimo de disciplinas
eletivas. Entao, o apelo que a Representacao Discente faz é procedente e sabe que tem sido
uma preocupacao para o Presidente da Comissiao de Graduacdao, mas é algo que os
Departamentos tém que prover, um maior naumero de disciplinas optativas eletivas, dentro
daquela linha de que as optativas eletivas que foram aprovadas inicialmente, compunham
um leque para servir a essa necessidade de o aluno se formar com base em algumas
disciplinas optativas eletivas, que ja estao aprovadas. Porém, ressalta que isso é um comeco,
€ 0 que sempre se pensou € ja esta no projeto, e que como fruto do trabalho de pesquisa, das
linhas de pesquisa dos docentes, esses docentes pudessem ir credenciando novas disciplinas
optativas, aumentando substancialmente o leque para fazer com que essas disciplinas
optativas ndo se tornem, na pratica, obrigatérias. O Prof. Associado Umberto Celli
Junior considera que o que o Representante Discente disse veio ao encontro do que iria
dizer, até para dar um depoimento exemplar. Comenta que, na Faculdade de Direito de Sao
Paulo, leciona duas disciplinas optativas eletivas, na area do Direito Internacional, e escuta
muito isso dos alunos. Considera que quando se tem uma disciplina optativa eletiva,
principalmente na area de Direito Internacional, a presuncao que tem ¢é que todos os alunos
que estao presentes, efetivamente, querem fazer a disciplina. Sao elas Direito da Integracao
e Direito Internacional Economico. Considera temas técnicos, entao, presumivelmente, os
alunos que estao 14 é porque gostam das disciplinas, mas nem todos gostam e ouve dos
alunos que as vezes pensam que se trata de assuntos mais simples, quando, na verdade, nao
é e tém que ser levadas a sério da mesma forma. Muitas vezes o aluno nao quer utilizar a
expressdo “disciplina optatéria®, mas diz que entende. Entdo, considera que o

Representante Discente disse isso e que quanto mais disciplinas optativas eletivas houver,
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melhor, para que o aluno tenha o direito de escolher aquela com que mais se identifica e sua
experiéncia demonstra isso. Comenta, também, que para o proprio professor é bom, pois
tem uma disciplina e pode cobrar dos alunos. Diz, ainda, que gostaria que sua presuncao
fosse correta, mas sabe que pode nao ser, pois sabe que nem todos estdo por opcao.
Considera, entdo, que quanto mais opcoes os alunos tiverem, melhor. A Prof2 Dr2 Lydia
Neves Bastos Telles Nunes lembra que os alunos do 4° ano tém horério livre para os
professores distribuirem aulas até o 4° ano, porque se eles estao querendo fazer disciplina
optativa, é porque ha horario. O Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira diz que, desde o
inicio, foi cobrado aos professores oferecer as disciplinas optativas, o Departamento de
Direito Ptblico em momento algum deixou de oferecé-las em quantidade menor do que
50% do total ofertado; o Departamento de Direito Ptblico, em uma série historica, tem de
50% a 70% das optativas ofertadas e considera que estao no limite dos esforcos. O Sr.
Diretor diz que h4, inclusive, proposta da criacao de novas disciplinas optativas e nao
somente de distribuicio daquelas que ja constavam quando da aprovacao do projeto. O
Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho diz que, mais uma vez,
€ um problema pontual, de evitar que os alunos antecipem todas e cheguem no 5° ano e nao
tenham nada para fazer. Considera que o problema € este, e é a razao pela qual é favoravel a
deliberacao da CG, até porque considera que é uma distorcao que deve ser evitada e que é
decorrente de outras distorcoes da concepcao do Projeto Pedagogico e que, se forem
corrigidas, permitirao corrigir isso também. No quadro de aprimorar o tempo integral que
lhe parece ser a preocupacao do Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos, precisam pensar a
flexibilizacao do curriculo desde o 1° ano. Precisam oferecer para os alunos, oportunidades,
cardapios de optativas desde o 1° ano, em que eles possam se responsabilizar mais por suas
escolhas ja desde o inicio do curso. A flexibilizacao precisa organizar a formagao ao longo de
todo o curso. Diz, sobre outra questdo, que gostaria de fazer, sendo membro da
Congregacao, um requerimento para que fosse apresentada a essa Congregacao um estudo
que de conta desta dentincia que os alunos estao fazendo, que tem sido, muitas vezes,
exposta, mas nao ouvida. Questiona que nao ha disciplinas efetivamente oferecidas no 5°
ano, porque nao ha professores, porque nao ha carga horaria suficiente para isso. Esclarece
que seu requerimento é que o setor de Recursos Humanos, ou quem quer que seja, o
Administrativo da Faculdade, nos mostre qual a capacidade real de oferta de disciplinas na
Graduacao e a compare com aquela que esta sendo, efetivamente implantada, para que a

Congregacao possa discutir uma politica de determinacao da oferta obrigatoria por parte
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dos professores, tendo em vista seus regimes de trabalho e a carga-horaria disponibilizada
para que passem a fazé-lo. O Sr. Diretor considera que a preocupacao de nao esvaziar o
5° ano, que é a preocupacao da Comissao de Graduacao, é resolvida com a exigéncia de 12
créditos minimos em disciplinas eletivas, dentre aquelas que sao oferecidas no 9° e 10°
semestres. Diz que a questao de poder ter mais opg¢ao de flexibilizagao, é diretamente ligada
ao maior oferecimento de disciplinas, que tem sido a solicitacao dos alunos. E, em relacao a
flexibilizacdo, jA a partir do 1° ano, como colocado pelo Prof. Assoc. Nuno Manuel
Morgadinho dos Santos Coelho, faz parte dessa reflexdo sobre o que seria o periodo
integral. Esclarece que o fato é que ha um eixo de créditos de formacao fundamental, que é
a espinha dorsal do curso, e um eixo de formacao complementar, e como todos sabem, 85%
compoem o eixo de formacao fundamental com 227 créditos, na forma de 217 créditos de
disciplinas obrigatdrias, que nao necessariamente teriam que ser integralmente cumpridas
com conteddos expositivos de repeticao; 8 créditos do TCC e 12 créditos dos dois semestres
do ECO. Explica que a questdo da flexibilizacdo se coloca, em primeiro lugar, na
possibilidade do aluno fazer tantas quantas disciplinas optativas eletivas ele quiser, de
acordo com seus interesses; em segundo lugar, a possibilidade do aluno também fazer,
como ja tem sido feito, optativas livres, isto é, cursar em outras Unidades, que faz parte da
interdisciplinaridade, e completar seus créditos com atividades de pesquisa, como a
Iniciacdo Cientifica que ja é pratica por muitos em uma propor¢ao elevada, e também, com
créditos de extensdo, que ja vem sendo praticado. O Prof. Dr. Thiago Marrara de
Matos comenta que havia uma pressao dos alunos que querem adiantar disciplinas ha
muito tempo e até professores achavam adequado que fizessem disciplinas do 5° ano,
dentro de um curriculo mais flexivel e essas discussoes foram longuissimas, intensas, varias
CGs e chegaram a um ponto de consenso que os alunos até podem fazer alguma coisa do 5°
ano, desde que se respeite o nicleo duro do 5° ano, porque senao se extingue o 5° ano, algo
que nao faz sentido. Comenta que se os alunos ja dizem que ha uma sobrecarga no 1° e no
20 ano, como podem aceitar alunos de 1° e 2° ano isso. Considera isso uma contradicao, por
isso que seu voto era contraditério. Por isso que fizeram uma proposta intermediaria, ou
seja, sO o discente de 3° e 4°, desde que haja vagas, e desde que o professor considere que
ele tenha maturidade para fazer uma disciplina de 5° ano. Comenta, também, que, quando
deu Direito Concorrencial com a Prof2 Dr2 Juliana Oliveira Domingues, vetou varios alunos
de 3° ano, porque nao tinham condicOes de fazer as disciplinas. Comenta, ainda, que esse

nucleo duro do 5° ano é inafastavel, pois se nao houver, o 5° ano é aniquilado. Explica seu
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posicionamento, que era mais conservador que a préopria proposta. Diz, ainda, sobre as
disciplinas eletivas, que quer fazer um apelo aos departamentos e que cobra muito seus
colegas para que deem as disciplinas de 5° ano, pois considera o 5° ano esvaziado. Comenta
que o Departamento ja sustenta de 50% a 70% do 5° ano. Pergunta por que nao ha
disciplinas de Filosofia no 5° ano. Considera que, talvez, tenham que caminhar e diz,
também, que na Faculdade de Direito de Sao Paulo h4 uma pluralidade de disciplinas de 5°
ano. Os professores abrem disciplinas com suas teses de Livre-Docéncia, disciplinas sobre
temas especificos. Bem como o Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho
registrou, é um dos docentes que da 2 créditos semanalmente. Considera, ainda, que seja
necessario que os Departamentos fagam esforcos com seus docentes para que, aqueles que
nao tenham uma carga horaria minima, deem disciplinas de 5° ano. Nao sabe qual a
situacao de cada docente, mas pede aos Departamentos, pois considera que é preciso
resgatar o 5° ano com matérias interessantes, temas novos e ele estd esvaziado. O Sr.
Diretor comenta que, de qualquer maneira, a solicitacdo do professor Prof. Assoc. Nuno
Manuel Morgadinho dos Santos Coelho pode ser atendida, encaminhada e, também, a
partir dai, uma solicitacao para os trés Departamentos daquilo que se espera de disciplinas
optativas, nao apenas para garantir o elenco das disciplinas de 5° ano, mas, principalmente,
para aumentar a oferta e disponibilidade, para que possa chegar até o 4° ano ou, quando for
0 caso, até o 3° ano. O Representante Discente Joiao Gabriel Salvino da Silva
considera a sugestdo do Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho
bastante valida, e que essa iniciativa deveria ter partido da competéncia dos alunos.
Esclarece que os alunos nao sio contra, pelo contrario, nao querem esvaziar o 5° ano, e nem
poderiam. Pensa que a partir do 3° ano ninguém conseguiria fazer menos de 12 créditos, e,
de qualquer forma, esses 12 créditos sao obrigatérios pela USP. Diz que o que interessa aos
alunos ¢ a possibilidade de planejamento, pois consideram essencial se prepararem, nao s
para TCC e a OAB, mas também para o mestrado, intercambio, transferéncia, etc. Diz,
também, que até o 3° ano, nao da para ter esse planejamento. O Sr. Diretor diz, com base
no que foi dito até o momento, que parece haver convergéncia para um consenso, no
sentido de que se poderia devolver a normativa para a Comissao de Graduacao, para que
fossem feitos esses ajustes e na sequéncia seja aprovada pela Congregacao, e passe a valer.
Diz que, em primeiro lugar, ndo pode ser considerada disciplina optativa livre a de contetido
juridico, oferecida na Faculdade de Direito de Ribeirao Preto, pois é conceitual; em segundo

lugar, a abertura para o 3° e 4° ano, desde que existam vagas nas disciplinas; e depois essa
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questao da maior oferta de disciplinas optativas eletivas, para que essa proposta seja viavel,
pois se mantiverem o mesmo numero de disciplinas optativas eletivas, essa proposta se
inviabiliza. O Prof. Dr. Sergio Nojiri diz que o DFB é o menor de todos os
Departamentos, com oito docentes, sendo que cinco dao aulas para o 5° ano, e desses cinco,
quatro sao da area de Filosofia, entao, de certa forma, Filosofia esta presente no 5° ano. Diz,
também, que o DFB teve uma iniciativa - que propde até ser seguida -, com intuito da
questao da interdisciplinaridade, com a Faculdade de Psicologia do Campus, trazer uma
professora de Psicologia Judiciaria, que leciona para o 5° ano. E se contarem com essa
professora, serdo seis docentes em um Departamento bem pequeno. Considera que
participa de uma forma significativa diante do niimero de docentes e que tem trabalhado
muito para contribuir com essas disciplinas optativas eletivas. Considera, também, que essa
questao envolve, tanto a questao da interdisciplinaridade, quanto a questao da flexibilidade.
Comenta que essa era a primeira audiéncia publica que pretendiam para discutir esses
assuntos, e a ideia de audiéncia publica era, justamente, para esse tipo de debate, com
relacdo a flexibilizacdo do curso e a questdo dos horarios, que acreditam serem assuntos que
devem ser debatidos da forma mais ampla possivel por toda comunidade da Faculdade. O
Sr. Diretor comenta que, de fato, era um dos itens no calendario de audiéncias ptblicas
que foram definidas na dltima reunido da Comissao. O Prof. Assoc. Pedro Bohomoletz
de Abreu Dallari reforca, enfaticamente, a ponderacao do Prof. Assoc. Nuno Manuel
Morgadinho dos Santos Coelho, com relacao a haver bastante transparéncia no tocante a
carga horaria dos professores. Explica que a lei de diretrizes e bases é clara,
independentemente do regime de trabalho, os professores tém que dar 8 horas de aula em
sala de aula e, na Faculdade de Direito de Sao Paulo, isso é um problema, pois ha
professores que dao 2 horas por semana em sala de aula e ha professores que dao 12 horas,
14 horas em sala de aula, e o problema da oferta de matérias optativas é recorrente. Diz que
fizeram uma conta que, se todos os professores dessem as 8 horas em sala de aula, nao
haveria problema algum de matéria optativa, porque iria cobrir as matérias obrigatorias e
sobraria energia suficiente para as matérias optativas. Lembra que na Faculdade de Direito
de Sao Paulo, isso comecou a se reverter por forca dos alunos, porque os alunos
identificaram que havia muitos professores que davam um niimero muito pequeno de horas
por semana. Lembra, ainda, que os alunos fizeram um levantamento, que foi bombaéstico, e
revelou que era uma situacao de absoluto desrespeito a legislacao. Considera que se nao se

equacionar isso, seria como ficar enxugando gelo, pois se ndo houver disponibilidade dos
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professores para dar aulas, nao se resolve o problema das matérias optativas. Diz, ainda,
que reforca esse problema da ponderacao que lhe parece muito importante e que deveria ser
algo transparente, ser publicado e de dominio ptblico, até para que aqueles professores que
cumprem, realmente, com essa exigéncia, possam ser claramente reconhecidos como tal, e
que os outros apresentem justificativas, pois ha possibilidade como a licenca prémio, ou
seja, existem momentos que o professor pode se ausentar, para o Pés-Doutorado. Afirma
nao se tratar de uma exigéncia inadequada, é uma exigéncia legal e que é, absolutamente,
razoavel. O Representante Discente Rodrigo Salvador sugere, quanto a proposta do
Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho, que, impreterivelmente, na
proxima reunido da Congregacao, possam analisar esse levantamento feito. Acredita que 30
dias serd mais que o suficiente para que a Assisténcia Académica o faca. Comenta que os
alunos, em geral sabem, obviamente, sobre a falta de matérias optativas no curso, mas nao
saberia apontar se é um problema de conscientizacao, ou de falta de tempo dos professores.
Esclarece que ndo esta aqui para julgar, até porque o Departamento de Direito Publico é
grande, e oferece mais, assim como todos os Departamentos oferecem. Diz que algumas
areas de comercial ndao ha nenhuma matéria optativa no 5° ano. Considera que os docentes
devem se organizar de alguma forma mais estrutural dentro dos Departamentos. Sugere
encaminhar essa proposta, e que fosse efetivada na préxima reuniao. Enfatiza que nao sao
contra o nicleo duro de 12 matérias optativas eletivas no 5° ano. Esclarece, ainda, que esse
nucleo pode permanecer, pois nao ha problema algum, e nem ha necessidade ou intencao
de esvaziar o 5° ano para que os alunos aparecam na Faculdade somente para apresentar o
TCC, pois nao é isso. Considera que, desde que sejam permitidos cursar, desde o 3° e 4°
ano, essas matérias, que elas sejam computadas como eletivas e que entrem no computo das
37, porém, sempre com a obrigatoriedade das 12. Diz que ndo querem que sejam extintas,
mas o que pleiteiam €, ao cursar as matérias do 3° e 4° ano, que sejam dadas como eletivas
por conta de sua natureza. O Sr. Diretor explica que a Faculdade, pelos seus
Departamentos, tem a obrigacao de, no limite, dar condi¢oes ao aluno de fazer toda sua
carga de formacao complementar com disciplinas optativas eletivas e que tenha disciplinas
suficientes para formar o aluno. Considera ser este o compromisso dos Departamentos, e
isto foi colocado muito claramente no primeiro momento do ano de 2011, quando a
Faculdade comecava a pensar em como seria o fechamento do curso da primeira turma em
2012. Explica, também, que além disso, tendo um cardapio suficiente de disciplinas que, no

limite, possibilite alguém a se formar s6 no cumprimento de créditos de disciplinas
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optativas eletivas, isso favorecera que as pessoas possam também puxar algumas dessas
disciplinas no 3° e 4° anos. Explica que, em termos de encaminhamento, em relacdo a esse
levantamento de carga horaria de cada docente, isso ndo tem problema nenhum, pois
considera uma questao simples de verificacdo, mas, talvez, seja interessante fazer, nao
apenas restrito a esse semestre. Considera que deve ser feito um levantamento nos trés
altimos semestres, pois de repente ha um professor que teve menos nesse semestre com
relacdo aos outros dois semestres anteriores. Entende ser melhor apresentar este panorama
dos trés ultimos semestres. Menciona, ainda, em relagdo ao encaminhamento, se se poderia
aprovar a proposta, incorporando os reparos que vieram por parte da representacio
discente, j4 havendo um consenso, dar por aprovada a deliberacdo da Comissao de
Graduacao incorporando, de uma maneira mais explicita, esses aspectos que estao sendo
debatidos. Exemplifica que a representacao discente concorda que tem que ter os 12
créditos minimos no 5° ano, 6 no 1° semestre e 6 no 2°, mas que, além disso, os alunos
possam cumprir créditos de disciplinas optativas eletivas, dentro da flexibilizacdo no 4° ano
ou até no 3°, desde que o aluno tenha disponibilidade de horario. Considera que, talvez, seja
melhor que a Comissdo de Graduacao aperfeicoe esta deliberacdo para que possa ser
aprovada na prdéxima reunido. O Prof. Dr. Camilo Zufelato considera que, com a
questao conceitual, se é uma disciplina optativa livre ou eletiva, pensando no nucleo duro, o
que a Comissao de Graduacao deparou-se naquele momento foi, como o Sistema Jupiter 1é
que o aluno fez, no 4° ano, uma disciplina na Faculdade de Direito de Ribeirao Preto,
automaticamente aquilo ja debita os 12 créditos que teria que fazer no outro ano, por isso
que a solucdo da Comissao de Graduagdo, de maos amarradas, em relacdo ao Sistema
Juapiter, foi dar esse nome. O Sr. Diretor explica que as disciplinas optativas eletivas,
desde o comeco, quando foi montada a primeira grade, foram cadastradas como sendo do
9° e 10° semestre, e na medida em que houver outras disciplinas optativas que, pela
desnecessidade de pré-requisitos, forem criadas podem ser cadastradas com o codigo de 7°,
89, 9° ou 10° semestre, esse problema estara superado. O Prof. Dr. Camilo Zufelato
observa que isso poderia ser feito, desde que estes créditos nao entrem no computo dos 12.
Diz que teriam que conversar com a Pro-Reitoria para combinar esse arranjo de sistema. O
Sr. Diretor entende que basta deixar claro que as disciplinas que sdo obrigatérias no 5°
ano, vém com codigo de 9° e 10° semestre. Considera que, talvez, os Departamentos, para
nao ter esse problema de sistema, possam rever essas disciplinas que estao com o cédigo de

9° e 10° semestre, para verificar se algumas delas, pela desnecessidade de pré-requisitos e
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conhecimentos, que sdo mais aprofundados e que, talvez, o aluno s6 teria no final do curso,
possam ter o codigo mudado para 7° e 8° semestre e possibilitar que o aluno as curse no 4°
ano. O Prof. Dr. Camilo Zufelato considera que essa é a questao que deve ficar bem
amarrada, porque sendo o 5° ano sera esvaziado O Sr. Diretor considera, também, que é
mais uma razao apontada para que devolvam o assunto para a Comissao de Graduacao e,
nesse meio tempo, a Comissao de Graduacao faz a verificacao de, em termos de sistema, ter
uma disciplina optativa eletiva que nao seja identificada como, necessariamente, de 9° e 10°
semestre, subtraindo do minimo de 12 créditos. A Congregacao, ap6s amplos debates,
delibera pelo retorno dos autos a Comissao de Graduacao, para nova analise,
retornando a Congregacao, para apreciacio em sua proxima reuniio. 5.
CONCURSO PARA LIVRE-DOCENCIA. 5.1. PROCESSO 2012.1.547.89.5 — DPP.
PROCESSO 2012.1.311.89.1 — DDP. PROCESSO 2012.1.546.89.9 — DFB. Proposta
de 4reas e programas para a abertura de Concurso para Livre-Docéncia do Departamento de
Direito Privado e de Processo Civil; Departamento de Direito Pablico e Departamento de
Filosofia do Direito e Disciplinas Basicas. DPP: Direito Comercial; Direito Processual Civil;
Direito do Trabalho; Direito Processual do Trabalho; Direito da Seguridade Social; Direito
Agrario; Direito do Consumidor; Direito Civil Patrimonial e Existencial. DDP: Direito
Constitucional; Direito Administrativo; Direito Ambiental e Urbanistico; Direito
Internacional Publico; Direito Internacional Privado; Direito Econdmico (incluindo
Regulacdo e Direito Concorrencial); Direito Financeiro e Or¢camentario; Direito Tributario;
Direito Penal; Direito Processual Penal; Teoria Geral do Estado; Direitos Humanos. DFB:
Filosofia do Direito e Teoria Geral do Direito; Sociologia do Direito; Historia do Direito;
Direito Romano. A Congregacdo, em Sessdo realizada em 05.04.2013, aprovou a retirada
dos autos de pauta e o encaminhamento para uma Comissao, que fara um estudo no sentido
de agrupar as areas de cada Departamento, para viabilizar a realizacao dos concursos de
Livre-Docéncia. A Comissao foi integrada pelos seguintes membros: Prof. Assoc. Umberto
Celli Junior; Prof. Assoc. Rubens Becak; Prof. Dr. Camilo Zufelato — Chefe do DPP; Prof.
Dr. Gustavo Assed Ferreira — Chefe do DDP e Prof. Dr. Sergio Nojiri — Chefe do DFB. A
Comissao, reunida em 25 de abril de 2013, por votacdo, apresenta duas sugestoes de
agrupamento das areas, conforme segue: Por sugestdo dos Professores Umberto Celli
Junior; Cintia Rosa Pereira de Lima — Chefe Suplente do DPP; Prof. Dr. Gustavo Assed
Ferreira — Chefe do DDP e Prof. Dr. Sergio Nojiri — Chefe do DFB, foram apresentadas as

seguintes areas. DPP: Direito Comercial; Direito Processual Civil; Direito do Trabalho,
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Direito Processual do Trabalho e Direito da Seguridade Social; Direito Civil, Direito Agrario
e Direito do Consumidor. DDP: Direito Constitucional, Direitos Humanos e Direito da
Saade Publica; Direito Administrativo, Direito Ambiental e Direito Econdémico; Direito
Internacional; Direito Financeiro e Direito Tributario; Direito Penal e Direito Processual
Penal. DFB: Filosofia do Direito e Teoria Geral do Direito; Sociologia do Direito; Direito
Romano e Histoéria do Direito. Por sugestao do Prof. Rubens Becak, foram apresentadas as
seguintes areas. DPP: Direito Civil, Direito Agrario, e Direito Comercial; Direito Processual
Civil e Direito do Consumidor; Direito do Trabalho, Direito Processual do Trabalho e
Direito da Seguridade Social. DDP: Direito Constitucional, Direitos Humanos e Direito da
Saade Publica; Direito Internacional; Direito Administrativo, Direito Ambiental, Direito
Econdmico, Direito Financeiro e Direito Tributéario; Direito Penal e Direito Processual
Penal. DFB: Filosofia do Direito e Teoria Geral do Direito e Sociologia do Direito; Direito
Romano e Histéria do Direito. Os programas estao disponiveis na ATAc e no acesso restrito
do site da FDRP, também para aprovacdo do Colegiado. O Sr. Diretor lembra que na
ultima reunido, a Congregacao deliberou pela formacao de uma Comissao integrada pelos
trés chefes de Departamentos, e os Professores Associados Umberto Celli Junior e Rubens
Becak, para apresentar uma proposta, conforme tinha sido deliberado, na Congregacao, de
adensamento de areas. Esclarece que o Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos
Coelho apresentou uma contra proposta para este assunto, que foi impressa e sera entregue
aos membros. O Prof. Associado Umberto Celli Junior comenta, como ja tinha dito
na reuniao da Congregacao passada, sua satisfacdo de ter sido indicado para compor a
Comissao e, portanto, se inteirar das grades que existem na Faculdade, que foi um exercicio
bastante interessante. Considera importante registrar sua satisfacdo, novamente. Diz que o
trabalho da Comissdo foi facilitado, em grande parte, pelos esforcos feitos pelo Prof. Dr.
Gustavo Assed Ferreira, que encaminhou uma primeira minuta, propondo o adensamento e
aglutinacdo das disciplinas. Comenta, também, que foi um ponto de partida bastante
interessante, porque o Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira, ao seu ver, teve um critério, que lhe
parece ser essencial, que é aglutinar e ao mesmo tempo manter a abrangéncia académica.
Considera que é preciso aglutinar e respeitar a necessidade de se ter essa abrangéncia
académica que nao se pode perder. Diz, também, que a primeira proposta que veio do Prof.
Dr. Gustavo Assed Ferreira sofreu alguns reparos, que fez surgir, depois, duas propostas e
em relacdo a que ele havia iniciado, com pequenas alteracées de disciplinas, que se

fundiram junto com o Direito Constitucional, depois outras que estdo juntas com Direito
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Administrativo e poucas alteracoes nas disciplinas de Filosofia e Teoria Geral do Direito,
Sociologia do Direito e Histéria do Direito, que também houve uma fusao, com a
participacao do Prof. Dr. Sergio Nojiri. Comenta, ainda, que o Prof. Assoc. Rubens Becak
deu uma colaboracgao inestiméavel, preocupado que estava, em reduzir o nimero de bancas.
Considera que houve pequenas discordancias em relacao a quais disciplinas devem ficar
com quais disciplinas, mas foram discordancias nao muito significativas. Considera, ainda,
que a ponderacdo do Prof. Assoc. Rubens Becak, que a partir de uma aglutinagio, ainda um
pouco mais intensa, haveria um namero menor de bancas. Considera, também, que com
isso se reduziria o namero, se nao estiver enganado, de 11 para 9 bancas. Registra que foi
uma reuniao bastante proficua e considera, em relacao as discussoes realizadas na
Congregacao, vendo a proposta do Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos
Coelho, podem debaté-las. Considera, também, que a Comissao cumpriu com a primeira
missdo de aglutinar, sem prejuizo da abrangéncia académica, e que isto é super importante.
O Sr. Diretor informa, como forma de sinalizacdo de futuro encaminhamento, que a
Congregacao decidiu, na reunido passada, nomear uma Comissdo integrada por membros
conforme a deliberacdo da Congregacao. Diz que a Comissdo apresenta duas propostas,
uma majoritaria, no ambito da Comissao, e uma alternativa do Prof. Assoc. Rubens Becak.
O Prof. Assoc. Rubens Becak diz que notou caras e bocas em geral, a vista de como vem
apresentadas, nesta pauta, as propostas. Esclarece que pediu para se manifestar, porque,
por uma fase, se absteve na Comissao, até porque notou, jA no momento de constituicao
daquela Comissao, um modus faciendi, que lhe parecia, na constituicdo daquela Comissao,
a apontar o seu deslinde, mas nao por isso que nao se posicionou naquela Congregacao
primeira, e com muito prazer participou da reunido. Diz que nao podia dizer melhor que o
ilustre relator, o Prof. Associado Umberto Celli Junior, que apresenta a posi¢cao majoritaria.
Esclarece que dos 5 membros daquela Comissao, 4 apresentaram a proposta. Lembra, dos
que estavam presentes, o Prof. Associado Umberto Celli Junior, o Prof. Dr. Gustavo Assed
Ferreira, o Prof. Dr. Sergio Nojiri, a Prof2 Dr2 Cintia Rosa Pereira de Lima, como Suplente,
pois o Chefe do Departamento estava ausente. Considera que o debate foi muito proficuo e
de altissimo nivel, mas, naquela ocasido, se absteve. Diz, também, que nao se trata de
reconhecer as idiossincrasias e as identidades de cada matéria. Considera que, para
professores uspianos, seria até dispiciendo ter que se notar isso, mas obviamente, como isso
aparece, de certa maneira, ingente nesse debate, nem passou pela sua cabeca que nao existe

a independéncia e peculiaridades das areas. Considera que a questdo é a vista das
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ponderacoes daquela Congregacao, cujo debate foi iniciado pelo Ilmo. Prof. Assoc. Pedro
Bohomoletz de Abreu Dallari, com relacao a exequibilidade a vista de uma Unidade que
caminha para o seu 6° ano, que ja faz historia no Ensino Brasileiro e na USP, mas que tem
uma série de idiossincrasias que sao tipicas das Unidades jovens e pequenas. Diz que o Prof.
Assoc. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari fard um exame, que estara presente torcendo
exitosamente, para Titular do IRI em uma Unidade pequena, nova, como a Escola de
Educacao Fisica de Ribeirdo Preto, e até a EACH, que j4 comemora seus 10 anos de
langamento da pedra fundamental e ainda tem uma série de peculiaridades na elaboragao
dos seus concursos de ingresso, de Livre-Docéncia e de Titularidade. Explica que sua
preocupacao foi despertada pelo ponto levantado pelo Prof. Assoc. Pedro Bohomoletz de
Abreu Dallari, que é a questao da exequibilidade. Considera que nao se trata de trazer
empecilhos aos candidatos ou aos membros das bancas que participam e, sim, tornar
exitosos os concursos de Livre-Docéncia, que considera uma etapa tao importante, que
todos os professores no seu caminho da exceléncia académica tém que passar. Explica,
também, que esta era a intencdo daquela Comissdo e a sua, sendo membro da mesma. Diz,
ainda, que preferiu abster-se e por insisténcia da queridissima amiga Assistente Académica,
Maria José de Carvalho Oliveira, que perguntou se nao poderiam, ja que o debate se fez,
colocar mais uma proposta. Respondeu que nao haveria 6bice nenhum. Coloca que, com
relacdo ao que o Sr. Diretor expds, nao se trata de encaminhar, pois nao esta encaminhando
a proposta, porque se em uma Comissao de debate, considerando que é uma pessoa que
trabalha sob democracia, 4 dos seus membros propéem uma proposta majoritaria, como o
Prof. Associado Umberto Celli Junior bem relatou, ndo pode encaminhar a contrério senso;
entdo, considera, obviamente, que sua a proposta é no sentido de uma colaboragdo no
sentido de nucleacdo, expressdao usada pelo Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos
Santos Coelho, em reunioes da Congregacao passadas, que seria perfeitamente exequivel e
possivel de ser trabalhada. Lembra que, em conversa com o prezado Prof. Assoc. Pedro
Bohomoletz de Abreu Dallari, tomou como exemplo que, quando trabalham sobre uma
nucleacao, ela pode ficar gigante em muitos casos, e exemplifica uma area macro do DPP,
Direito Civil, Direito Agrario e Direito Comercial, que obviamente ¢ uma area ampla.
Pergunta como seria feito, a titulo de conseguir fazer um exame exequivel, que a pessoa na
Livre-Docéncia conseguisse ter uma profundidade dos candidatos. Considera que esta
tarefa poderia ser cumprida, por exemplo, na selecio dos pontos que venham a ser

sorteados, que é para aula didatica, para prova escrita, no bom senso dado, pelo presidente
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da banca. Diz que, obviamente, o presidente da banca nao escolherd um microtema de
Direito Comercial, um microtema de Direito Civil, haveria que trabalhar os temas, mas para
isso, alguém como o presidente da banca devera manifestar-se. Considera, também, que isto
se resolveria com o bom senso que impera no meio académico, pois nao hé interesse algum
em obstacular as inscri¢des, porque o tema seria gigante, dos interessados nessa Unidade
ou nessa regido, que tem certeza, sem ter bola de cristal, pois parece 6bvio, que esta
Unidade chamaria um numero enorme de pessoas interessadas em ter este titulo tao
importante. Considera que se deve contar na selecio da matéria objeto do estudo com um
recorte muito bem feito para, de um lado, evitar uma generalizacao da matéria que
conspurcaria contra o resultado da Livre-Docéncia e, por outro lado, possibilitando aos
interessados em fazé-lo. Entende, por bem, fazer a proposta, mas adiciona que, pelo que
consta, nao fosse entendido como uma proposta para ser votada, sendo a retira. Considera,
também, que seja uma contribuicdo para o debate e, mais uma vez, realca que o Prof. Dr.
Gustavo Assed Ferreira recebeu seu elogio publico e da Comissdo, porque facilitou
enormemente o trabalho. Considera, ainda, que uma coisa € ir a reuniao e falar, e outra é se
debrucar, que foi algo que fez e ajudou muito a Comissdo. Diz que apontou algumas coisas,
e entende as ponderacGes contrarias e para a Comissao toda pareceu a questao toda do
Direito a Saude, que consta nas duas ideias discutidas. Entende as ponderacoes do Ilmo.
Prof. Dr. Sergio Nojiri, mas apesar da peculiaridade da idiossincrasia e da notabilidade da
Sociologia do Direito, esta pode perfeitamente estar, sem nenhum 6bice aos candidatos, em
uma area de Filosofia do Direito e Teoria Geral do Direito englobada. Considera, também,
que os outros dois Departamentos podiam, também, buscar uma nucleacao maior. Percebe,
apos ler a sugestao do Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho, que o
ideal ndo seria nuclear as areas e, sim, nuclear as bancas. O Sr. Diretor comenta que a
proposta do Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho pode ser discutida a
partir de sua manifestacao, até porque se nao tomariam a sugestao do Prof. Assoc. Rubens
Becak, como tinha mencionado, ndo como proposta e, sim, como contribuiciao, entao
quando for do encaminhamento da votacao, sera encaminhada a proposta da Comissao e
entenda-se aquela primeira. O Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos diz que entende o
argumento dos custos, mas nota um problema muito gritante de inconstitucionalidade
dessas juncoes. Explica que nao se pode confundir Livre-Docéncia com cargo, o Titular é
um cargo, Doutor é um cargo e Livre-Docéncia é um titulo que se agregou de forma

fundamental para que se possa fazer progressao de carreira. Comenta que é contratado para
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dar aula de Direito Administrativo, Direito Ambiental e Direito Pablico da Satdde e que nao
pode dar aula de Direito Civil, Direito Comercial, pois nao foi avaliado para dar aula dessas
disciplinas, entdo nao pode ser avaliado na progressao de carreira por Tributario ou
Financeiro. Cita, como exemplo da Sao Francisco, que quando a Prof2 Dr2 Ana Maria de
Oliveira Nusdeo entrou em uma recém cadeira de Direito Ambiental criada no
Departamento de Direito Economico, obviamente, ndo poderia ser submetida a uma Livre-
Docéncia de Direito Financeiro; afinal, ela ndo pode dar aulas de Direito Financeiro.
Lembra que a Faculdade de Direito de Sdo Paulo criou uma Livre-Docéncia em Direito
Ambiental, pois ela tem o direito de progredir na carreira e o direito de ser avaliada nas
competéncias para as quais ela foi contratada, e ndo em competéncia que nao diz respeito a
sua propria cadeira. Esclarece que foi criada uma Livre-Docéncia especifica para Direito
Ambiental e que ha uma cadeira exclusivamente de Direito Ambiental, que se refere a uma
quarta cadeira do Direito Econdémico, pois tradicionalmente eram Direito Tributario,
Direito Economico e Direito Financeiro, e 0 mesmo aconteceu nos outros Departamentos. A
Prof? Titular Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka pergunta se o Direito
Ambiental, na Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto, ¢ ministrado s6 pelo seu
Departamento ou ¢ interdepartamental. O Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos explica
que é ministrado somente por professores do Direito Administrativo. Explica, também, que
na Faculdade de Direito de Sao Paulo era interdepartamental e, agora, como criaram uma
nova cadeira no Direito Econémico, a Prof2 Dr2 Ana Maria de Oliveira Nusdeo, ocupou esta
cadeira e é responsavel pela area. Esclarece que na Faculdade de Direito de Ribeirdao Preto
sao os Administrativistas que assumem Direito Ambiental e Direito Publico da Satde.
Considera que ha um problema grave de inconstitucionalidade, pois ndo poderia fazer uma
Livre-Docéncia em Direito Administrativo, Direito Tributario, Direito Financeiro, Direito
Ambiental e Direito Econdémico, porque nao poderia nem dar aulas e nem apresentar um
memorial destas disciplinas. Considera que uma coisa é a Titularidade, e poderia misturar
Psicologia com Direito Civil ou Educagdo Fisica com Direito Comercial. Esclarece,
novamente, que Livre-Docéncia é s6 titulo de progressao de carreira e nao cargo, pois,
considera que nao progride na carreira sem Livre-Docéncia. A Prof? Titular Giselda Maria
Fernandes Novaes Hironaka esclarece que para os professores que sao de fora é um titulo.
Considera, também, que é importante pensar que, para os de fora, se facilitarem muito,
virdao milhares para concorrer com o corpo docente da Faculdade pela titularidade. O Prof.

Dr. Thiago Marrara de Matos diz que o concurso ¢ dificil, ndo pelo recorte de areas,
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mas por uma banca séria. Considera que a Livre-Docéncia é um titulo para fora, mas um
requisito para progressao de carreira, pois ninguém ocupa um cargo de Livre-Docente, e
sim de Doutor que é Livre-Docente, por isso recebe mais dinheiro, e é fundamental para um
professor de dedicacao integral, cujo salario é conhecido por todos. Diz que iria pedir vista
deste caso, pois considerava a proposta de jun¢io totalmente incompativel. Diz, também,
que gostou muito da proposta do Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho,
porque se um argumento € custo, que nunca viu em outras Unidades, mas considera justo
pelo principio da eficiéncia, que é constitucional, considera boa a iniciativa do Prof. Assoc.
Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho. Diz, ainda, que o custo é oriundo das bancas
e o resto é custo assumido do candidato. Antecipa seu voto favoravel a proposta do Prof.
Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho, pois é uma proposta que mantém as
areas, nao mistura caqui com banana, e responde ao problema do custo. Comenta que deixa
consignado seu voto favoravel a proposta do Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos
Santos Coelho se chegarem nessa proposta, se nao deixaria consignado um pedido de vista,
pois considera haver um problema de constitucionalidade. O Sr. Diretor orienta que o
pedido de vista deve ser realizado ja pelo Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos, uma vez que
se ausentara do recinto. O Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos diz que deixara
consignado seu voto, mas deixa a cargo de seus colegas, caso considerem um problema de
constitucionalidade, para pedirem vista; por outro lado ha recursos ou agoes judiciais para
serem utilizados. Em aparte, o Prof. Assoc. Rubens Becak elogia a manifestacido do
Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos, com relacdo aos seus conhecimentos que tém da
Universidade, que certamente decorrem de sua experiéncia. Discorda veementemente da
parte final da manifestacdo do Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos, pois considera que
escarne sua manifestacdo, mas considera que ao colocar “se nao ordem, se nao ha pedido
judicial”, ou seja, essa judicializacdo, nao se afasta, pois como todos sabem, estdao em uma
Faculdade de Direito. Considera que este recurso constante e essa elaboracdo como
verdadeira ameaca, se estiver errado e que até imagina que entendeu errado, no calor do
momento, como foi manifestado pelo Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos, mas considera
que conspira contra a qualidade de sua manifestacao em 99,99% do tempo que presenciou.
Comenta que gostou da manifestacdo e concorda, caso queira pedir vista, mas lamenta a
parte da judicializacao. O Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos esclarece que nao foi
no calor da palavra. Observa que é um professor de dedicagdo integral, ndo ganha dinheiro

em escritorio de advocacia, e nem em outras coisas. Diz que tem interesse em progredir na
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carreira e, obviamente, algum subterfigio que, em sua opinido, de maneira
inconstitucional, viole a progressao de carreira, sera questionado. Diz, ainda, que nao vé
nenhum problema em questionar isso em qualquer esfera, seja no Conselho Universitario
ou em qualquer outro lugar. Diz, também, que nao esta fazendo uma ameaca, e considera
que h4 um problema constitucional maior, por isso traz a questdo da progressao de carreira
para nao se confundir cargo com titulo. Explica que na discussao das titularidades, acredita
que isso deve ser pensado, pois tem que fundir as areas na titularidade, comenta que a
Faculdade nao tem 20 cargos de Titular, e deve ser fundido, mas isso é uma discussao que
diz respeito a Titularidade e considera haver uma confusao entre Titularidade e Livre-
Docéncia. Considera, ainda, que criarao um obice aos proprios docentes em progredir na
carreira. Em aparte, o Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira diz que acompanha a questao
da proposta do Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho. Comenta que
tinham feito, em uma declaracio inicial para a Comissdo, sobre a possibilidade de se
agregar areas ou bancas e no debate acabaram afastando a questdo da banca, porém,
considera que a proposta do Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho é
bem tranquila, uma vez que resolve a questdo reunindo bancas. Diz que sente a dificuldade
de entender por que uma pessoa Doutora, que quer receber o titulo em uma area qualquer,
tem o direito de fazé-lo e o Professor Doutor que tem uma cadeira de uma area determinada
s6 pode fazer sua Livre-Docéncia naquela area. Diz, ainda, que nao sabe se isso fere o
principio da igualdade. O Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos
Coelho diz que sua proposta tenta conciliar as preocupacoes manifestadas ao longo das
ultimas reunides da Congregacdo, e dos Departamentos. Explica que os Departamentos
discutiram as areas académicas e cientificamente relevantes para a realiza¢do do concurso,
e entenderam por uma relacao de vinte e quatro bancas, que é de todo conforme a pratica
académica da Faculdade e no Pais. Diz que verificaram que nao h4 absurdo nenhum na
proposta apresentada por eles. Diz, também, que sao especialistas em areas, tais quais estao
relacionadas. Exemplifica que alguém que sabe Processo Penal, e diz isso porque seus
colegas Penalistas dizem, nao se sente a vontade para falar de Direito Penal; entao € justo
que a Livre-Docéncia respeite essa singularidade. Considera que os Departamentos nao
enviaram uma proposta que recorte demais, pois ninguém pretende ser Livre-Docente em
Imposto de Renda, Direito Sucessorio, ou coisas assim, mas sao as areas onde sua expertise
dentro da Faculdade, efetivamente, se concentra. Observa que depois surge a preocupacao

levantada pelo Prof. Assoc. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari na ultima reunido, com
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respeito a viabilidade financeira e logistica dessas bancas, porque, de fato, isto é real.
Considera ser uma dificuldade que pode tornar impossivel garantir concursos todos os
anos. Observa, também, que caminharam para uma concentracao, que a tendéncia é esta
questdo. Explica que sua proposta é de tentar honrar as duas preocupacgoes, pois € uma
tentativa de um meio-termo que possa fazer justica a preocupacao dos Departamentos.
Considera que, do ponto de vista académico, os Departamentos estdo certos, pois a prova
sera tao mais dificil, quanto mais especializada ela for, e depois a pessoa fara justica a um
titulo em que efetivamente é especialista. Considera, ainda, que o processualista penal
acaba por fazer a Livre-Docéncia em Direito Penal e Processo Penal, e este vai acabar sendo
Livre-Docente em algo que ele nao é especialista, a Faculdade dara titulo de Livre-Docéncia
para um sujeito em Direito Tributario Econémico e Financeiro, mas na realidade brasileira,
o sujeito é tributarista ou é do Direito Financeiro, e assim sucessivamente. Conclui que sua
proposta, cumprimentando os colegas pelo trabalho que fizeram, ndo é efetivamente
afronta-los, mas aproveitar o trabalho que as duas partes, a Comissao e os Departamentos,
fizeram. O Prof. Dr. Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez comenta que, em grande
parte, o Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho disse o que mais o
preocupava, que é, com todo o respeito a Comissao, o afastamento entre as areas da Livre-
Docéncia e a realidade cientifica nacional. Diz isso a partir de sua area, que é a area que
conhece. Observa que estao completando 40 anos do livro Teoria Geral do Processo, que é
um marco dentro da Faculdade de Direito de Sao Paulo, que sempre os orientam, e de
repente vem uma proposta de fazer uma Livre-Docéncia em Direito Penal e Processo Penal.
Levanta que uma questdo é o titulo, e a outra é o que sdo e o que ji representaram na
realidade cientifica nacional; ou seja, quem ja o conhece no universo juridico sabe que se for
apresentar uma tese de Livre-Docéncia, s6 pode ser em Direito Penal. Comenta que pode
apresentar em qualquer uma, teoricamente, mas o que havera na pratica é uma analise
dentro do Direito Penal e uma aula, ou uma prova, de Processo Penal seria uma grande
improvisacao. Consideram que estariam vivendo dentro do que, epistemologicamente, é
meio concurso, uma tese apresentada em Direito Penal, e uma banca em Processo Penal.
Fala de uma forma hiper-realista que, o que teriam, seria um professor de Direito Penal que
seria chamado, se fizer uma Livre-Docéncia com um minimo de qualidade, a decidir se sua
Livre-Docéncia presta ou nao, pois, na verdade, com todo o respeito aos professores de
Processo Penal que estivessem presentes, nao sentiria grande conforto avaliando sua tese e

espera que fosse vice-versa, mesmo que todos fossem, nesse momento, mais titulados do
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que ele, ainda estaria tentando alcancar um titulo. Aproveita a forma realista sobre a
conversa, faz um elogio a fala da Prof? Titular Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka, e
retoma que o que o preocupa nao é esse momento em que estdo buscando de forma justa a
Livre-Docéncia, em mais tempo ou menos tempo, antes ou depois. Diz que sua preocupagao
é o futuro. Considera que, pela escola que fizeram e sua realidade cientifica que vem em
grande medida para a Universidade, por exemplo, uma banca em Direito Penal e Processo
Penal, facilitaria algumas pessoas a se inscreverem e passarem sem ter solvéncia cientifica
nem em uma area, nem em outra, para o nivel da Universidade de Sao Paulo. Considera que
isto geraria um constrangimento, possivelmente, se fizesse uma tese hibrida entre Direito
Penal e Processo Penal, meio Filosofia, meio Sociologia, em que nao houvesse algum
Professor Titular absolutamente dizendo que se trata de sua matéria, da matéria que é
titular formado e essa tese ndo tem cabimento. Considera, ainda, que poderiam ter qualquer
monografia contemplando um titulo que nao tem, e considera nao ter por ser, como todos
prezam, um titulo que s6 as pessoas absolutamente preparadas tém. Esclarece que na area
de Direito Penal e Processo Penal se preocupa muito pela vizinhanca, por pessoas que
querem prestar e que, talvez, em sua opinido, nao tenham solvéncia e que, talvez, o
Departamento nem esteja preparado para barrar uma pessoa que nao tenha essa
especialidade. Comenta, ainda, que saindo da area epistemologica e compondo uma banca
hibrida para um concurso que nao existem vagas determinadas, se preocupa muito, como
disse a Prof? Titular Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka, ndo s6 com o agora, mas
com o futuro. Pergunta de quantos em quantos anos estdo abrindo um concurso que nao
tem uma definicao cientifica e historicamente clara e repete que, pelo menos na area de
Direito Penal e Processo Penal, em que aprendeu que nao teria que estudar Processo Penal
para ser um grande penalista, porque lhe foi dito que existia uma &rea especifica,
cientificamente consolidada que é a Teoria Geral do Processo, que esta muito mais proxima
de Processo Civil e Processo Penal do que esta o Direito Penal do Processo Penal. Por isso
considera que a proposta do Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho é
pertinente e, com todo o respeito, em seu ponto especifico, preocupante a proposta
contréria, para o futuro. O Prof. Assoc. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari satida a
Comissao, que elaborou esta proposta de consolidacao, satida o Prof. Assoc. Rubens Becak,
por suas ponderacoes e o Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho pela
proposta que fez. Considera que houve um enorme avanco e que foi um pouco culpado

dessa demora, porém, se recorda que essa discussao encerra duas questoes. Considera que a
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primeira é a discussao em torno da logistica dos aspectos financeiros, que acabaram de ser
alertados pela Prof? Titular Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka de que terao
dificuldades em montar uma banca, pois o nimero de candidatos inscritos exigira presenca
da banca por quatro dias. Diz que sua preocupagdo original era essa, de montar vinte e
quatro bancas de Livre-Docéncia levando em conta o nimero de candidatos, seria
temerario. Considera que haveria dificuldades enormes, e que essa primeira questao esta
resolvida, tanto pela proposta trazida pela Comissao quanto pela proposta trazida do Prof.
Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho. Isto se resolveu, houve um
enxugamento na proposta da Comissao que implica em doze bancas e a proposta do Prof.
Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho em onze bancas; entdo, em relacao as
vinte e quatro, que se tinha, houve um emagrecimento bastante grande e observa que,
talvez, até possam avancar no futuro mais do que isso. Diz, também, que a segunda questao
diz respeito ao perfil do ponto de vista cientifico e do ponto de vista académico do Livre-
Docente que querem como Titular. Diz que antes de comentar sobre isso, preliminarmente,
que nao considera que esta discussao deva se encerrar nesta reuniao, e esse, talvez, seja um
processo que envolvera um aperfeicoamento continuo, talvez, a cada ano, inclusive quando
se discute a abertura, possam fazer uma agregacido ou um alargamento em funcio das
especificidades. Considera que o critério de certa sincronia e, embora o Prof. Dr. Thiago
Marrara de Matos nao tenha razao em invocar inconstitucionalidade, acredita que ha certa
razoabilidade em que o critério para ingresso, seja para a existéncia para Livre-Docéncia, se
entendem que a especificidade para o ingresso é importante, isto, de alguma maneira, deve
impactar na Livre-Docéncia, que é um critério importante. Considera, também, que devem
tentar resolver essa matéria, e abrir os primeiros concursos, até para chegar a conclusao que
cometem erros e que no proximo ano havera uma reformulagdo. Considera, ainda, que a
discussao, ao ser ver, envolve o perfil do Livre-Docente, de um lado a perspectiva de uma
maior especializacao, ou seja, se querem um Livre-Docente que seja um grande especialista
em uma matéria menos abrangente, ou se querem alguém com perfil de um jurista de
conhecimento mais amplo, e que seja capaz de demonstrar que pode transitar por areas
mais abrangentes do que certa especialidade. Explica que os concursos de Livre-Docéncia,
mesmo quando sdo mais abrangentes, ja justificam isto, pois ha quatro provas, uma é a
Tese, que sera obviamente sobre o assunto especifico no qual o candidato se debrucou.
Comenta que fez uma Livre-Docéncia em Direito Internacional e sua tese era sobre

Tribunais Administrativos de Organizac¢Ges Internacionais, e seria impossivel ter sido mais
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especifico, entdo usou da prova da tese para dar vazao aquilo que era o foco de sua pesquisa,
e é da escolha do candidato com absoluta liberdade. Lembra que, no Memorial,
evidentemente, ndo sera exigido que o candidato demonstre, nem no Regimento da
Universidade tem isso, atividade em todas as areas. Esclarece que o que ele tem que
demonstrar é que ele tem atividade em docéncia, pesquisa, publicacdo e, obviamente, de
acordo com sua especialidade, portanto, a discussao a ser feita, se deve ser mais ou menos
abrangente, ndo impacta essas duas provas, porém, impactam as outras duas, que é a prova
didatica, uma aula, e a prova escrita, em que ha a apresentacao de pontos e o sorteio do
ponto, e nestes casos, realmente, conforme a sorte ou azar do candidato, ele tera um ponto
mais proximo ou distante, e considera que o tratamento depende muito da banca. Lembra
que sempre que estd em uma banca opta por influenciar a banca a procurar estabelecer, a
partir do cardapio de temas, pontos mais abrangentes, nao muito especificos, pontos que o
candidato tenha, a partir de um tema geral, condicoes de demonstrar certa erudicao.
Lembra, ainda, que quando fez o concurso de ingresso, houve um ponto que nao tinha a
menor ideia, se fosse sorteado, tinha que desistir e ir embora, pois era um ponto ultra
especifico. Considera que é essa discussao que deve ser feita. Confessa, aos colegas, que
tende a ser favoravel a areas mais abrangentes, pois considera que a Faculdade quer formar
juristas e o jurista tem que ter uma aproximacao com o Direito que reflita certa cultura mais
abrangente. Acredita ser importante na Universidade de Sao Paulo e razoavel, a ponderacao
de que essa abrangéncia nao deve envolver areas que, do ponto de vista de sua consolidacao
cientifica, doutrinaria e docente, tenham especificidades. E que tenham sabedoria para
fazerem isto. Explica que tiveram a discussdo no Departamento de Direito Internacional,
onde ha trés areas, Direito Internacional Publico, Direito Internacional Privado e Direito do
Comércio Internacional, mas sempre fizeram concursos integrados. Diz que tanto concurso
de ingresso, como no concurso de Livre-Docéncia é de Direito Internacional, e se espera que
o candidato seja capaz de demonstrar que ele conhece as trés areas, embora em sua tese ele
possa fazer sobre aquela que lhe é mais afim. Comenta que fez uma tese em Direito
Internacional Pablico, mas a prova que teve que responder era sobre Elementos de
Conexao do Direito Internacional Privado e prova didatica era de Direito do Comércio
Internacional. Lembra que teve que fazer, como ja deu aula das matérias, e optaram por
isso. Diz que ja houve esse debate na Faculdade de Direito de Sao Paulo, se abririam trés
Livres-Docéncias ou uma s6, e mantiveram uma s6 como opc¢ado. Esclarece que ha

Departamentos na Faculdade de Direito de Sao Paulo que adotam essa politica de concursos
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mais abrangentes, e existem outros que fazem uma segmentacdo maior. Diz que as vezes
nem é por um problema cientifico ou doutrinario e, sim, por politicas do Departamento por
razoes ideologicas ou até por questoes politicas, h4 uma segmentacao. Confessa, ainda, que
deve prevalecer o bom senso. Considera que h4 uma aceitacdo da proposta do Prof. Assoc.
Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho, que é valida e que pode ser o caso de tentar
isso. Pondera que, talvez, seja o caso de fazer algumas aglutinacoes, por exemplo, em sua
area de Direito Internacional, pois ndao acha necessario ter duas areas, Direito Internacional
Publico e Direito Internacional Privado, nao é assim na Faculdade de Direito de Sao Paulo,
e diria que esta é até uma qualidade dos internacionalistas da USP positiva, que é a
capacidade de transitar. Afirma que mantém a proposta, e tende a fazer uma integracao, e o
mesmo vale, por exemplo, para Direito Constitucional, Teoria do Estado e Direitos
Humanos, pois como alguém que ensina Teoria do Estado nao vai ter no¢es de Direito
Constitucional e de Direitos Humanos, pois a parte da Constituicao é fundamental. Para
nao se estender em cada uma das partes, propoe como encaminhamento que aprovem isso
delegando a dois ou trés membros da Congregacao e sugere, desde ja, ao Prof. Assoc. Nuno
Manuel Morgadinho dos Santos Coelho junto com a Comissao que ja fez o primeiro estudo,
e com base na proposta do Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho,
fizesse, talvez, possa haver um enxugamento, do ponto de vista de preservar a
especificidade sem excessos, e verificar dentro da estrutura de vinte e quatro areas, que esta
mantida, se nao seria possivel reduzir isso por conveniéncia do ponto de vista académico e
cientifico. Deixa claro, como exemplo, a sugestdo do Direito Internacional, que nao vé
necessidade de duas areas, Direito Internacional Publico e Direito Internacional Privado,
que acha até inadequado té-las. Finaliza que deixa a sugestdo para que ji pudesse ser
encaminhado para uma solugdo de consenso, que acha viavel. Em aparte, a Prof2 Titular
Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka leva em consideracao tudo o que o Prof.
Assoc. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari falou, sugere que se pense no principio
matematico da ponderacao para fazer essas aglutinacoes. Exemplifica que cada um toma
sua area, pois é a que cada um deve saber, e considera que se pensarem na banca quatro,
que tem Direito Civil, Direito Agrario e Direito do Consumidor, em sua condicdao de
especialista nestas trés areas, daria um peso para cada uma da seguinte maneira. Direito
Civil com peso 7, Direito Agrario peso 1 e Direito do Consumidor peso 3, pois se pensarem
ponderadamente e se, por acaso, fosse alguém que desejasse vir fazer um concurso na banca

quatro, podem ter certeza que nao faria em Direito Civil, embora fosse Civilista, mas faria
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em Direito Agrario por ser mais facil. Considera que isso devia ser pensando, e se desculpa
por exemplificar sua propria area, pois diz que de outras areas nao saberia direito. Entende
que, com toda a discussao do Direito Penal e do Processual Penal, esta certo, pois em sua
visdo, se estiver errada, os que entendem mais que a corrija, consideraria que o peso de
Direito Penal fosse 4 e o peso de Processo Penal fosse 4, e como sao pesos iguais poderiam
estar distribuidos, e assim por diante. Em aparte, o Prof. Dr. Sergio Nojiri percebe que,
talvez, o encaminhamento seja para irem por conta da proposta do Prof. Assoc. Nuno
Manuel Morgadinho dos Santos Coelho com algumas possibilidades de melhora, entao,
quanto a isso, nao vé problema. Diz que caso nao seja esse o encaminhamento que deva ser
dado, na verdade, a Comissao, em um primeiro momento, deliberou, rapidamente, se
fariam por areas ou por bancas. Diz, também, que nido houve esse aprofundamento da
questao, mas, de sua parte, a op¢ao por areas deu-se, também, levando em consideracao a
logistica, que, até agora, parece que nao foi colocada, pois cada banca teria que fazer trés
concursos, que podem ter até quatro dias de duracgdo. Diz, ainda, ndo saber se ha viabilidade
em construir uma banca que faca 3 concursos. O Sr. Diretor esclarece ao Prof. Dr. Sergio
Nojiri que, em termos praticos, seria isso que aconteceria, por isso diz que nao entendeu o
comentéario do Prof. Dr. Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez em relacao a proposta do Prof.
Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho, porque do ponto de vista do
candidato, temos especificidade e, portanto, listas de pontos, tantas quantas as areas, e do
ponto de vista da banca, havera o mesmo professor, que podera ter o perfil de uma das
areas, e nao ter o de outra, e esse mesmo professor tera que julgar todos aqueles que
aparecerem naquele pacote, que chamam de Banca. O Prof. Dr. Sergio Nojiri comenta
que analisando bancas ou areas, parece que nenhuma das duas seria ideal, pois cada uma
delas teria problemas, mas diante de toda discussao, caso haja o encaminhamento, é a favor
do encaminhamento proposto pelo Prof. Assoc. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari e que
volte a questao para a Comissao, e que seja resolvida, e caso nao haja o encaminhamento e
haja votacao, ainda que nenhuma das duas seja ideal, refletindo diante desses argumentos,
parece que a proposta de bancas, apesar de ter problemas, seja melhor do que areas, e lhe
parece que estao caminhando para isto. O Sr. Diretor considera haver uma proposta de
encaminhamento que seria retornar para a Comissdo com esses elementos trazidos pela
proposta do Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho e, também, do
debate. Em aparte, Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho diz

para tentarem uma proposta de consenso, pois considera que todos veem a coisa da mesma
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forma. Comenta que tentou ndo mexer naquilo que o Departamento encaminhou, mas
concorda que alguma nucleacdo é correta, do ponto de vista cientifico. O Sr. Diretor
observa que, se o Prof. Titular Nelson Mannrich estivesse presente, que nao pdde estar,
talvez, falasse na mesma linha que o Prof. Assoc. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari. Diz,
também, que nao ha nenhum membro neste momento e, assim, fica dificil definir juntar
Direito do Trabalho, Direito Processual do Trabalho e Direito da Seguridade Social, apesar
de imaginar que os especialistas, como o Prof. Titular Nelson Mannrich, nessa area, seriam
favoraveis a essa juncao. O Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos
Coelho sugere que deliberem agora, e avancem com essa questao, porque € pratica deles
Direito Internacional Publico e Direito Internacional Privado serem ministrados pelas
mesmas pessoas na Faculdade de Direito de Sao Paulo e no Brasil inteiro. Esclarece que
Direito Constitucional, Teoria Geral do Estado e os Direitos Humanos estdo sempre juntos.
Considera que sao duas propostas que poderiam ser incorporadas, e avangariam com isso
para este ano. O Sr. Diretor diz que, agora, hd uma proposta de definir algumas jungoes,
sabendo que outras juncdes, que poderiam ser feitas com razao cientifica, talvez, ndo sejam
feitas, nesse momento, pela falta de especialistas. O Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira
diz que acompanha as exposi¢goes do Prof. Assoc. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari e do
Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho, que nao sao contraditorias, e
considera que podem avancar para a definicao disso, mas também considera que poderiam
devolver a Comissdo. Lembra que, quando a discussdo comecou, foi dito, pela Prof2
Associada Ana Carla Bliacheriene, na época, que seria conveniente ao Departamento de
Direito Puablico apresentar programas extensos e nao indicando as disciplinas da
Graduacao, e como isso lhe pareceu consensual, sugere que seja decidido de uma maneira
célere, nessa reunido ou na seguinte, pois esse assunto terd que ser oficiado ao
Departamento para que o faca. Esclarece que antes da apresentacao do Edital, pelo menos
pelo Departamento de Direito Publico, que tomou a decisao, isso tera que descer para o
Departamento novamente para apresentacdo de programas. Observa que, como o
Departamento de Direito Publico tinha optado, e lhe parece que de maneira nao tao correta,
por apresentar a partir do que estd descrito no Sistema Jupiter nas disciplinas de
Graduacao. Considera que qualquer decisao tomada deve ser mais célere possivel, pois
terdo que ser oficiados para apresentar programas novamente. O Prof. Assoc. Rubens
Becak diz que grande parte de sua manifestacdo diz respeito as ilustres manifestacoes

precedentes, e nao as fara no sentido de possibilidades, mesmo tendo sido vitoriosos a uma
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proposta na Comissao, de trabalharem na proposta da aglutinacdo em niucleos. Comenta
sobre a area e o “cachimbo entorta boca”, tal qual o Prof. Assoc. Pedro Bohomoletz de Abreu
Dallari falou, da area de Direito Internacional na area de Direito Publico, e quem trabalha
com isso sabe da identidade que existe entre o Direito Constitucional, a Teoria Geral do
Estado e os Direitos Fundamentais, e até no curriculo da Faculdade de Direito de Ribeirao
Preto que é completamente diferente da Faculdade de Direito de Sao Paulo. Observa a
auséncia do Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos e adiciona que, por ser uma reunido publica,
podera contesta-lo em reunides futuras, caso haja necessidade. Esclarece que ha um erro na
manifestacdo do Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos. Informa que no Art. 81 do Estatuto da
Faculdade, que podem até ser criticadas, porém sao as normas e o artigo, deixa claro que a
Livre-Docéncia nao é progressao de carreira. Cita que no Art. 81 1é-se “A USP mantera a
instituicdo da Livre-Docéncia, independentemente de vinculacao de atividade académica na
Universidade”. Considera que a USP, no momento que todas as Universidades no pais, que
ainda continuam com esse processo, estiveram encerrando com a Livre-Docéncia, ela
entendeu, por bem, ha 20 anos atras, preservar esse importante concurso. Observa,
também, que o que acontece é que, apesar dela ndo ter nada a ver com a progressao, ela
serve a progressao. Considera, ainda, que existe uma indicacao precisa e, por isso que estao
discutindo este assunto, para que se faca pelo menos um concurso anualmente. Lembra que
a Faculdade de Direito de Sao Paulo fazia dois e, agora, passou a fazer um. Diz que,
evidentemente, sao coisas completamente diferentes, pois a Livre-Docéncia é um titulo que
¢ aproveitado pela progressiao, e, neste momento, evidentemente, nao existem as
inconstitucionalidades eventualmente alegadas. Considera que a coisa progrediu bem e lhe
parece que tem determinados consensos, acredita que a proposta melhor seria deixar com a
Comissao, e se houver o entendimento de todos, para que a mesma delibere, e se a
Comissao extrapolar o que a Congregacao quer, a Congregacao certamente a censurara.
Observa, ainda, que sua proposta seja resolvida rapidamente pela Comissao, acrescida pelo
Ilmo. Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho. Comenta que é sempre
bom copiar o que € bom das Unidades irmas e nao copiar o que nao é bom. Pergunta se vao
copiar aquela norma, que tem na Faculdade de Direito de Sao Paulo, de que todos da
Congregacao recebam as teses do concurso de Livre-Docéncia, pois é algo que tem duavidas
se existe uma utilidade. Informa que aconteceu por propostas do Prof. Titular Eduardo
Cesar Silveira Vita Marchi, na época, ha mais de 10 anos, por conta de alegacoes de plagio e

agora tem, na outra ponta, a questao do custo. Diz, ainda, que propoe que seja feita a versao
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eletronica, e terao que deliberar sobre isso. O Prof. Dr. Victor Gabriel de Oliveira
Rodriguez diz que o que poderia ser feito é que os professores recebessem, cada um, um
exemplar, um comodato rapido, e depois doassem as bibliotecas. Diz, também, que seria
para controlar bem o que se produz, o que se reprova ou nao. A Prof? Titular Giselda
Maria Fernandes Novaes Hironaka comenta que tem feito isto inclusive, para
bibliotecas de outras Universidades. Considera que se deve instituir o fato de que os
concursos de Livre-Docéncia sejam feitos com beca. O Prof. Dr. Camilo Zufelato
observa que, pensando na divisdo feita pelo Prof. Assoc. Pedro Bohomoletz de Abreu
Dallari, estao falando em tese e memorial, que é analisado com base naquela matéria que o
candidato tem especificidade, e em relacao as outras duas provas, prova de erudicdo e a
prova escrita, o candidato ficara vinculado a uma dessas areas que esti contida no
Programa. Considera que, se em uma banca de Direito Penal e Processo Penal houver dois
candidatos inscritos, sendo que um apresentou uma tese de Direito Penal e o outro
apresentou uma tese de Processo Penal, significa que, para este candidato de Direito Penal,
nas duas provas, s6 havera questoes de Direito Penal e para este de Processo Penal, s
questoes de Processo Penal. Explica que nesta questao, parece que poderiam, para deixar
isso claro, para efeitos de Edital, falar de subareas dentro destas areas, e deixar claro, que
na Prova de Erudicao e na Prova Escrita, os temas versarao sobre essas areas, e quando o
candidato se inscreve, ele tem que apontar esta area, e no dia que fard o concurso,
dependendo de quantas subareas tiver, havera caixinhas com perguntas com temas
diferentes. Comenta que nao tem sentido falar em pontuacao como em Direito Civil, Direito
Agrario, Direito do Consumidor. Esclarece, ainda, que em seu Departamento foi definido
que o Professor de Direito Agrario, o Professor de Direito Civil, tem que ter conhecimentos
de Direito Privado e o Professor que se candidatar a 4rea de Direito Agrario podera ter que
responder na Prova Escrita e a Prova Didatica a uma série de temas de Direito Privado. Em
aparte, a Prof? Titular Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka diz que, nao s6
em Direito Privado, mas quem vai para Direito Agrario terd que se sujeitar a questoes de
Direito Economico, Direito Ambiental, desta forma misturaria as areas e Departamentos. O
Prof. Assoc. Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari explica que uma coisa ¢é a area,
que ¢ a rubrica que estao dando, outra coisa € o conhecimento que vai se exigir no concurso,
isto é o Departamento que estabelecera a partir da lista de pontos que colocar no Edital,
pois no concurso para a area de Direito Agrario, sugere que coloquem quinze pontos no

Edital e a banca escolhe dez desses. Lembra que na Faculdade de Direito de Sao Paulo ha o
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héabito de usar no Edital apenas a referéncia ao programa das disciplinas, e isso vira um
inferno, porque em seu Departamento, por exemplo, ha por volta de sessenta disciplinas.
Considera que o ideal é ter quinze pontos abrangentes, e esses pontos nao serao para a area
de Direito Agrario, como disse a Prof? Titular Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka,
os pontos que se exige de conhecimento para alguém que seja um especialista em Direito
Agrario, que ¢é Direito Agrario em sentido estrito, mas é Direito Economico, Direito Privado
e, diria até, Direito Constitucional, eventualmente, porque ha um Direito Constitucional
sobre esta matéria. Considera que esta discussdo nao deveria ser trazida para a
Congregacao, pois é o Departamento que vai discutir isto quando fizer a lista de pontos, e o
que estao discutindo é a conformacao das areas. Acredita que a discussao esta evoluindo de
maneira satisfatoria, por isso propoe, de maneira intermediaria, ndo que seja decidida
agora, e nem que seja remetida a Comissao, e volte. Sugere, se possivel, que decidam
conceitualmente que estao aprovando a proposta do Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho
dos Santos Coelho com a necessidade dos ajustes indicados, e que a Congregacao delegue a
Comissao, que ja esta constituida para que, juntamente com o Prof. Assoc. Nuno Manuel
Morgadinho dos Santos Coelho, até em troca de emails, trabalhe para consolidar isso e, se
houver necessidade, do ponto de vista formal, de uma deliberacao da Congregacao, que o
Sr. Diretor ad referendum da Congregacao, homologue este entendimento que for
celebrado. Sugere, ainda, que esta Comissao tenha o cuidado de, eventualmente, consultar o
Prof. Titular Nelson Mannrich, de consultar aqueles que podem discutir este assunto, pois
ai daria por encerrada esta matéria na Congregacao, sem prejuizo de voltar no ano que vem,
novamente. O Sr. Diretor entende que isso seria, de alguma forma, dar um cheque em
branco a tal da Comissao, e o problema seria saber se a Faculdade se sentiria esclarecida o
suficiente para votar sem saber o que estariam votando. O Prof. Assoc. Pedro
Bohomoletz de Abreu Dallari pergunta se ha previsao de reuniao da Congregacao
ainda neste semestre e, caso houver, se essa matéria for definitivamente no més de junho, e
se ha algum prejuizo do ponto de vista do calendario. Sugere que, para contemplar a
preocupacao do Sr. Diretor, reformulando sua proposta, com essas orientacoes, a proposta
volte a Comissao constituida pela Congregacao agregando o Prof. Assoc. Nuno Manuel
Morgadinho dos Santos Coelho, com base em sua proposta, para obter um alinhamento
final e submeter para a Congregacdo na proxima reunido. Em aparte, o Prof. Dr. Gustavo
Assed Ferreira comenta que se a proposta for aprovada em junho, deve-se passar pelo

Departamento para que possam reformular a pontuacao novamente devido a preocupacao
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com os programas. O Sr. Diretor considera importante que a Comissiao, com a
colaboracao do Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho, também se
atente a esses aspectos, que foram levantados. Cita que ha tantas listas, quantas subareas e
essas listas tém que contemplar apenas o programa de disciplina, como disse a Prof2 Titular
Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka, no Direito Ambiental, e no Direito Agrario teria
que, também, contemplar pontos de outras areas afins, que hoje integram essa area de
conhecimento. Em aparte, o Prof. Assoc. Rubens Becak lembra, como foi dito em
relacao aos exemplares, aquela questao que na Faculdade de Direito de Sao Paulo, ha dez a
quinze anos se imprimem todos os documentos de forma eletronica, a ideia, talvez, fosse
fazer com que todos os membros da Congregacdo recebessem via eletronica ou receber
impresso, que tem a questdo de se onerar, mas com o compromisso de doarem para as
bibliotecas. O Sr. Diretor diz que essa proposta poderia ser analisada na préxima reuniao,
para fechar esses detalhes de como seria o Edital da Livre-Docéncia. O Prof. Dr. Victor
Gabriel de Oliveira Rodriguez comenta que se preocupa com a questao das bancas.
Pergunta se, em Direito Agrario, a Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto tem formado
Professores de Direito Agrario. Considera que deveriam se espelhar um pouco na Faculdade
de Direito de Sao Paulo. O Sr. Diretor informa que estao devolvendo a Comissao, que
estara acrescida do Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho, para que
sejam refeitas as areas e, também, que se facam consultas eventuais, por exemplo, ao Prof.
Titular Nelson Mannrich dentro das especificacbes de cada um. A Prof?2 Titular Giselda
Maria Fernandes Novaes Hironaka diz que foi tudo muito proveitoso do que
aconteceu na reunido com relacdo a esse tema. Recomenda que em outras vezes que tiverem
constituida uma Comissdo, e alguns dos docentes nio pertencentes a Comissao que tiver
sugestoes, que encaminhasse para a Comissao para que esta ja possa aproveitar analisando
todos os pré-encaminhamentos. Observa que ficaria mais proveitoso, pois hoje teve a
sensacdo que a Comissao trabalhou muito, mas morreu na praia. O Sr. Diretor
considera que o Prof. Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho s6 fez a
proposta depois de conhecer o fruto do trabalho e assim que tomou conhecimento da
proposta. A Congregacao, apos analise do parecer da Comissao que estudou o
agrupamento das areas de cada Departamento, para viabilizar a realizacao dos
concursos de Livre-Docéncia, bem como da proposta apresentada pelo Prof.
Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho, delibera pela retirada

dos autos de pauta, para nova analise por parte desta Comissio composta
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pelos Professores Associados Umberto Celli Junior e Rubens Becak; pelos
Professores Doutores. Camilo Zufelato (Chefe do DPP), Gustavo Assed
Ferreira (Chefe do DDP) e Sergio Nojiri (Chefe do DFB), inserindo o Prof.
Assoc. Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho. Prosseguindo, o Sr. Diretor
retoma o Expediente, item 3. Palavra dos Senhores Presidentes das Comissoes.
A Prof2 Dr2 Lydia Neves Bastos Telles Nunes reitera a pronancia do Sr. Diretor e convida a
todos a participarem do 2° Simpo6sio de Iniciacdo Cientifica da Faculdade de Direito de
Ribeirao Preto, que tem uma programacao ja marcada com o tema Internacionalizacdo da
Pesquisa, acompanhando o que se tem pedido na Pré-Reitoria. Havera a abertura oficial as
19h30, na segunda-feira proxima, com o Prof. Dr. Raul Machado Neto, que vai falar sobre
oportunidades académicas de internacionalizacao da pesquisa na USP. Comenta, também,
que durante o dia ocorrerao as apresentacoes dos trabalhos inscritos. Registra, ainda, o
agradecimento aos professores do Comité Cientifico que ajudaram na classificacdo dos
trabalhos enviados e a dedicacdao da Prof2 Dr2 Cintia Rosa Pereira de Lima, que trabalhou
intensamente na preparacao desse simposio. O Sr. Diretor diz que faz suas as palavras da
Prof2 Dr2 Lydia Neves Bastos Telles Nunes, de congratulacao para o trabalho da Prof2 Dr2
Cintia Rosa Pereira de Lima na realizacdo do Simpésio. O Sr. Diretor passa ao item 4 —
Palavra aos senhores membros. O Prof. Assoc. Rubens Becak diz que, em atencao ao
que a Prof2 Dr2 Lydia Neves Bastos Telles Nunes se manifestou, que a Prof2 Dr?2 Cintia
Rosa Pereira de Lima o procurou e acabaram por fazer a ponte com a Magnifica Ex-Reitora
no periodo de 2006 a 2010, a Prof2 Titular Suely Vilela, que se disp0s a vir na Faculdade de
Direito de Ribeirao Preto, até porque é uma Faculdade que tem muito a ver com a proposta
e o empenho pessoal dela, que encaminhou essa questao arduamente aqueles Conselhos
Universitarios, que redundaram na criacao dessa Unidade. Ela se dispds a vir, até porque
ela chefia a questdo do USP Internacional, que estd assumindo nessa questdo da
Internacionalizacao e Pesquisa e USP Internacional é um programa de grande importancia
feito pelo Magnifico Reitor, o Prof. Titular Joao Grandino Rodas, e com prazo certo até o dia
25/01/2014, sendo uma iniciativa deveras importante. A Prof? Titular Suely Vilela se
comprometeu a vir em uma data, que, talvez, a Prof2 Dr2 Lydia Neves Bastos Telles Nunes
possa sugerir. Diz, ainda, que saiu publicada na quarta-feira passada a constituicio da
Comissao da Verdade da USP, que é uma iniciativa impar, pois vem nascendo de uma
necessidade historica de busca da verdade do que aconteceu naquele periodo, lastimével, da

Ditadura Militar. Portanto, a busca da verdade do que se passou entre 31 de marco de 1964
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a 15 de marco de 1985, que ocorreu a posse do Ex-Presidente José Sarney, o primeiro
governante civil pés-ditadura. Entado, a busca da verdade do que se passou ali era algo
emblematico e a USP, depois de um debate muito interessante, com todos aqueles
interessados em debater o tema, teve sua comissdo constituida por portaria reitoral,
presidida pelo emérito Prof. Titular Dalmo de Abreu Dallari e constituida por cinco nomes
insignes e perseguidos pela Ditadura e o Governo Militar, o Prof. Titular Erney Felicio
Plessmann de Camargo, a Prof2 Dr2 Janice Theodoro da Silva, a Prof2 Dr2 Maria Herminia
Branddo Tavares de Almeida, o Prof. Titular Walter Colli e a Prof2 Dr2 Eunice Ribeiro
Durham. Comenta, ainda, que essa Comissao ja iniciou os seus trabalhos e terd um ano para
sua conclusao. Observa que vale a pena registrar e que é a terceira tentativa exitosa no meio
universitario. H4 a Comissdo Nacional da Verdade, as Comissoes Estaduais, a Comissao
Rubens Paiva, no Estado de Sao Paulo, mas no ambito universitario a USP é a terceira
universidade. Ressalta que a UnB e a Federal do Parané fizeram suas Comissoes e, agora, a
USP, sendo digno de registro e acompanhamento. O Prof. Assoc. Nuno Manuel
Morgadinho dos Santos Coelho diz que, como representante da Unidade no Conselho
de Po6s-Graduacao, o projeto de Mestrado, Desenvolvimento no Estado Democratico de
Direito, foi encaminhado a CAPES, com a participacao de vinte e oito professores aos quais
agradece e agradece também ao Sr. Diretor e a Prof? Titular Giselda Maria Fernandes
Novaes Hironaka e a Assistente Académica, Maria José de Carvalho Oliveira, pelo apoio

constante que tém dado e deram. Nenhum dos demais membros desejando fazer o uso da

Conselheiros presentes a sessdo em que for discutida e aprovada, e por mim assinada.

Ribeirao Preto, 10 de maio de 2013.

pagina 45 | 45 Av. Bandeirantes , 3900 Campus da USP
14040-906 Ribeirdo Preto-SP

T |F 55 (16) 3602-4954
www.direitorp.usp.br



