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UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
FACULDADE DE DIREITO
DE RIBEIRAO PRETO

ATA DA 502 SESSAO DA CONGREGACAO DA FACULDADE DE DIREITO DE
RIBEIRAO PRETO DA UNIVERSIDADE DE SAO PAULO. Aos dezessete dias do
més de abril de dois mil e quinze, as catorze horas, em terceira e tltima convocatoria, na
Sala da Congregacao da Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto da Universidade de Sao
Paulo, retine-se a Congregacao da Faculdade de Direito de Ribeirdao Preto - FDRP, sob a
Presidéncia do Professor Associado Umberto Celli Junior, Diretor da Unidade, com a
presenca dos Professores Associados Luciano de Camargo Penteado, Rubens Becak, Thiago
Marrara de Matos e Alessandro Hirata (Chefe do Departamento de Filosofia do Direito e
Disciplinas Bésicas); dos Professores Doutores Camilo Zufelato (Chefe do Departamento de
Direito Privado e de Processo Civil), Caio Gracco Pinheiro Dias (Chefe do Departamento de
Direito Publico), Jonathan Hernandes Marcantonio (Presidente da Comissao de
Graduacao), Gustavo Assed Ferreira (Presidente da Comissao de P6s-Graduacao), Daniel
Pacheco Pontes (Presidente da Comissao de Cultura e Extensao Universitaria), Eduardo
Saad Diniz (Suplente da Presidente da Comissao de Pesquisa), Victor Gabriel de Oliveira
Rodriguez, Guilherme Adolfo dos Santos Mendes e Emanuelle Urbano Maffioletti; dos
Representantes Discentes de Graduacao Jesus Pacheco Simdes e Daniel Carvalho Lopes
(Suplente); da Representante Discente de Po6s-Graduacgao Larissa Barbosa Nicolosi Soares,
bem como o Representante dos Servidores Técnicos Administrativos Suplente, Sr. Felipe
Augusto Barroso Maia Costa. Presente, também, a Sr2. Maria José de Carvalho Oliveira,
Assistente Académica, para secretariar a reunido. Justificaram, antecipadamente, suas
auséncias, os Professores Titulares Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka (Vice-
Diretora), Luis Eduardo Schoueri, Nelson Mannrich, Antonio Scarance Fernandes e Ignacio
Maria Poveda Velasco; o Prof. Associado Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho; e o
Representante Discente da Graduacao Frederico Espinoza Cerruti. Havendo ntimero legal,
o Sr. Presidente declara abertos os trabalhos e d4 as boas vindas a todos, em especial a
Prof2 Dr2 Emanuelle que hoje esta aqui j4 como representante titular da categoria dos
professores doutores. Em seguida, o Sr. Diretor inicia a Parte I - EXPEDIENTE. 1 -
Discussao e votacdo das Atas das 482 e 492 Sessoes da Congregacdo, realizadas em
20.2.2015 e 6.3.2015, respectivamente. A Representante Discente Larissa Barbosa
Nicolosi Soares manifesta que se abstém de votar na Ata da 48° Sessdao da
Congregacao, pois, nao esteve presente e sua suplente nao teve tempo de analisar a mesma.
Quanto a segunda Ata ja passou as pontuacoes para a Assisténcia Académica. Nao havendo

outras manifestacoes nem alteracoes, a Ata é aprovada, por unanimidade, pelos presentes,
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com a abstencdo da Representante Discente Larissa Barbosa Nicolosi Soares. O Prof.
Associado Rubens Becak antecipa e pede a inclusao do Relatorio Bienal de Atividades
Docentes da Prof2 Dr2 Maria Hemilia Fonseca como Pauta Complementar. Justifica que o
processo s6 lhe foi entregue ha alguns dias, ndo saber a razdo, mas conseguiu fazer o
parecer para hoje. Lembra que isto é de fundamental importancia, qualquer que seja a
decisdo dos colegas, pois, estd travando a possibilidade da docente pedir o
recredenciamento para o exercicio de atividades simultaneas. A Congregacao concorda
com a inclusao do assunto nos itens da Ordem do Dia. Em seguida, o Sr. Diretor
inicia o item 2 - Comunicacoes do Sr. Diretor. a) traz um breve relato sobre aquilo
que ja é do conhecimento de todos, a respeito dos lamentaveis episédios que ocorreram
durante a dltima reunido do Conselho Universitario, na Cidade Universitaria, na tltima
terca-feira. Lembra que os Conselheiros estavam todos reunidos no auditério do Instituto
de Pesquisas Nucleares, pois, ndo puderam se reunir na sala do Conselho Universitario, e
ainda assim houve uma invasao ao auditério, em total desrespeito a liberdade de reuniao,
de manifestacao e do exercicio das funcées dos Conselheiros que estavam ali e em total
desrespeito a varios dos preceitos da Constituicdo Brasileira. Relata que os Conselheiros
tiveram que sair de 14 escoltados em face da violéncia com que foram tratados. Diz que é
lamentéavel que em uma sociedade que se pretende democratica ocorram episodios assim,
que impecam o funcionamento da Universidade e o exercicio permanente de um dialogo.
Lembra, também, que havia em discussao assuntos que seriam de interesse do futuro da
Universidade e que nao puderam ser discutidos. Comenta que ja tiveram demonstracoes, na
historia recente do Brasil, de violéncia que resultaram em um passado negro dessa historia.
Comenta, de forma pessoal, pois, nao sabe se fala em nome de todos os Conselheiros, mas é
lamentavel que episoédios desse tipo continuem ocorrendo na Universidade de Sao Paulo; b)
como todos sabem, estdo em processo de realizacdo do quarto ciclo de avaliacio da
Universidade de Sao Paulo e ha o engajamento dos professores Chefes de Departamento e
outros professores, no preenchimento dos formulérios dos departamentos e do formulério
que sera apresentado pela Unidade. Lembra que, como disse na tltima reuniao, os Chefes
de Departamento estao trabalhando na confeccio desses formularios, o Prof. Dr. Gustavo
Assed Ferreira esta coordenando os trabalhos e receberam recentemente uma comunicacao
de que foram colocadas a disposicao de todas as unidades da USP, novas informacoes que
poderao ser utilizadas por aqueles que estdo trabalhando no preenchimento dos

formularios. Comunica, também, que finalmente conseguiu constituir a Comissao de
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Avaliacao externa. Foi muito dificil compatibilizar as datas, pois, de acordo com as regras
teriam que convidar um professor de fora do Brasil, de uma Universidade estrangeira e dois
professores externos a USP. Revela que depois de muitas idas e vindas a Comissao estara
aqui e gostaria de chamar a atencdo de todos e desde ja pedir a colaboracdo de todos.
Agradece o apoio que foi dado na sugestao de um dos nomes, pelo Prof. Dr. Eduardo Saad
Diniz e informa que ja foi agendado para o periodo de 25, 26 e 27 de agosto de 2015, a visita
dos trés Assessores Externos na Unidade, para o processo de avaliacao institucional. Sao
eles: Prof2 Sandra Cecilia Negro - Faculdad de Derecho - Universidad de Buenos Aires;
Prof. Dr. Carlos Eduardo Adriano Japiassu - Universidade do Estado do Rio de Janeiro e o
Prof. Dr. Marcus Maurer Salles - Universidade Federal de Sao Paulo - Unifesp — Pro6-
Reitoria de Graduacdo — Coordenadoria de Programas e Projetos Institucionais. Esclarece
que estarao aqui nesses trés dias e examinarao os formulérios preparados pelos trés
departamentos da Faculdade e os formularios da Unidade em portugués e inglés. Com base
nesses relatorios e na visita que eles fardo as dependéncias dessa Faculdade, elaborarao
outro relatério e todo esse material ir4 para a Comissao Permanente de Avaliacdo da USP.
Chama atencdo dos membros desta Congregacao para a importancia, ndo s6 na elaboragao
dos relatérios, mas também no acolhimento desses trés professores que estardo na
Faculdade nesses dias; ¢) ressalta a importancia da presenca de todos os membros da
Congregacao, pois no dia 15 de junho p.f., sera realizada a cerimo6nia de outorga do titulo de
Professor Emérito ao Prof. Titular Tercio Sampaio Ferraz Junior. Informa que estao
trabalhando na programacao, que sera no dia 15 de junho, a partir das 19h30. A abertura
sera feita pela Orquestra Filarmonica da Universidade de Sao Paulo e a saudacdo ao Prof.
Titular Tercio Sampaio de Ferraz Junior sera feita pelo Prof. Titular Celso Lafer. Considera
que seria muito importante que todos os professores estivessem presentes nessa data. O
Prof. Dr. Camilo Zufelato esclarece que este é o primeiro dia da semana de provas e
teme pelo nivel de adesdo dos alunos, ficar4 dificil. O Sr. Diretor diz que a solenidade sera
a noite, ja esta fixada a data, mas ainda assim, fardo uma divulgacao de forma que os alunos
possam vir, pois a presenca dos alunos seria fundamental; d) manifesta a sua satisfacao
com a realizacdo do Congresso da FDRP para revisao do Projeto Politico-Pedagogico
realizado de 9 a 13.3, que contou com uma excelente programacao, participacdo e
engajamento de grande parte dos alunos e de boa parte dos professores. Parabeniza a
Comissao para Revisao do PPP, que tao bem conduziu os trabalhos e que agora estao em

fase de compilacao pelos dois coordenadores, Profs. Nuno Coelho e Caio Gracao; e) foi dado
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inicio ao curso de Iniciacao ao Grego Antigo em 16.3, todas as segundas-feiras, coordenado
pelo Prof. Associado Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho; f) também teve inicio o
curso de Iniciacdo ao Latim, em 17.3, e sera realizado as tercas-feiras, coordenado Prof.
Associado Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho; g) teve inicio o II Concurso de
Método do Caso e do Problema em Direito Privado com a Palestra de Abertura em 18.3,
palestrante Prof. Pablo Malheiros da Cunha Frota, coordenado pelo Prof. Associado
Luciano de Camargo Penteado; h) no dia 20.3 foi realizado Seminario “Trés Dimensoes do
Direito de Igualdade Hoje: Desafios para a minoria LGBT”, tendo como palestrante o Prof.
Alexandre Gustavo Melo Franco Bahia, da UFOP, sob a coordenacdo do Prof. Associado
Nuno Coelho; 1) no dia 23.03 foi realizada a Palestra e Debate sobre A (I)Relevancia do
Método das Ciéncias na formacao dos Profissionais do Direito, tendo como palestrante o
Prof. Fernando Peres e como debatedores os Profs. Nuno Coelho e Sergio Nojiri; j) no dia
10.4 houve a 142 Conferéncia Regional de Seguranca e Saude do Trabalhador — 22 Jornada
de Direito do Trabalho, coordenado pelo Prof. Dr. Jair Aparecido Cardoso; k) no periodo de
13 a 15.4, foi organizado evento pelo NAJURP “Por que fazer Direito? com o propoésito de
apresentar o NAJURP, com suas frentes de trabalho, a comunidade da FDRP; 1) nos dias 22
e 23.4 ocorrerd o seminario As emocoes e a decisdao juridica — “Law and Emotions”
Movement, que consistira de breves exposicoes seguidas de debates com os p6s-graduandos
e demais participantes. Ministrantes Prof2 Ana Carolina de Faria Silvestre Rodrigues
(FDSM) e Prof. Associado Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho; m) nos dias 23 e
24.4 havera o II Seminario Internacional GRC — Governanca Risco e Compliance, sob a
coordenacdo dos Profs. Eduardo Saad Diniz, Juliana Oliveira Domingues e Pedro Podboi
Adachi; n) abertas as inscricoes para os cursos de especializacdo em Direito Tributério e
Processo Civil coordenados, respectivamente, pelos Profs. Drs. Guilherme Adolfo dos
Santos Mendes e Camilo Zufelato; 0) abertas as inscri¢oes para o curso de especiliazacao -
LLM em Direito Civil, coordenado pelo Prof. Associado Alessandro Hirata; p) abertas as
inscricoes para o curso de especializacao em Direitos Humanos, coordenado pelo Prof. Dr.
Jonathan Hernandes Marcantonio. 3 - Palavra aos Senhores Presidentes das
Comissoes de Graduacao, de Pos-Graduacao, de Cultura e Extensao
Universitaria e de Pesquisa. O Presidente da Comissdao de Graduacao, Prof. Dr.
Jonathan Hernandes Marcantonio diz que tem trés comunicagOes relativas a
Comissao de Graduacdo. A primeira é que, por deliberacio do ultimo Conselho de

Graduacao, houve a implementacao de um tipo novo de atividade complementar que sao as
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AAC (Atividades Académicas Complementares). Esclarece que se trata de uma atividade
que ja era tradicao nos cursos de licenciatura e a foi estendida também a todas as unidades
a possibilidade de implementar. Considera que nao sera tao simples a implementacao
dessas atividades, pois, envolvem horas e nao créditos. Diz que, juntamente com a CCEx vao
tentar encontrar um meio de implementar essas atividades, a pedido da PRG, sem que as
atividades que ja sejam consideradas como cultura e extensao percam o poder de computar
créditos. Comenta que tiveram dois treinamentos, feitos pela Pr6-Reitoria de Graduacao
porque tudo vai ser pedido pelo Sistema Jupiter e esse tema sera discutido na proxima
reuniao da Comissao de Graduacdo na semana que vem. A segunda comunicacao é relativa
a revalidacao de diplomas estrangeiros de Graduacao. Esclarece que a delibera¢ao da altima
reunido da Congregacao ja foi acatada pela CG e estao em processo de ciéncia e avaliacao
dos dois processos que passaram por aqui e para os demais, j4 ha uma minuta de Edital
preparada, que sera discutida e aprovada na préxima reunido da CG, se tudo correr bem. A
ultima noticia é em relacdo as bolsas de monitoria PEEG (Programa de Estimulo ao Ensino
de Graduagao). Comenta que tinham quatro bolsas e todas foram contempladas. Informa
que tiveram dezesseis alunos interessados no projeto, mas o que merece ressalva e
parabenizacdo do corpo docente é a quantidade de projetos que foram apresentados.
Esclarece que tiveram sete projetos apresentados para as atividades de monitoria aberto.
Considera que isso mostra o engajamento dos professores da Unidade que tende a crescer
essa participacao, além da atuacdo dos alunos, e a atividade de monitoria que se
institucionaliza cada vez mais nesta Faculdade com bom grado. O Presidente da Comissao
de Po6s-Graduacdo, Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira destaca o andamento do
processo seletivo da segunda turma de alunos no Programa de Mestrado em Direito.
Esclarece que comecaram o processo com trezentos e dezenove candidatos habilitados para
a prova de proficiéncia e neste momento hé cento e sessenta e oito habilitados para a prova
escrita, sendo vinte e seis oriundos da Graduacao da FDRP, quatro da FD, e cento e trinta e
oito candidatos oriundos de outras escolas. Espera todos os cento e sessenta e oito
candidatos estejam aqui no dia 25.4 para a prova escrita. Esclarece que é um processo que
mais uma vez vem sendo elogiado pela sua lisura e acredita que a CPG tem conseguido
garantir a observancia dos principios constitucionais que sdo atinentes ao procedimento e
que tudo vai transcorrer muito bem também na prova escrita. Ademais, comenta que estao
no desenvolvimento do segundo semestre das atividades e quer agradecer a Diretoria da

Faculdade que tem dado apoio financeiro, apoio logistico, e mesmo um incentivo muito
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grande para que desenvolvam suas atividades levando em conta que ainda nio tém os
recursos oriundos da CAPES PROAP. Considera os recursos da CAPES PROAP sio
fundamentais para o desenvolvimento da P6s-Graduacao no Brasil e fundamentais para o
desenvolvimento da Pds-Graduacdo em uma USP, com um momento de escassez de
recursos financeiros. Comenta que tém contado nao sé6 com o apoio das inscri¢does que dao
suporte para as suas atividades, mas, também com o apoio firme dessa Diretoria. O
Presidente da Comissao de Cultura e Extensao Universitaria, Prof. Dr. Daniel Pacheco
Pontes comenta que houve, na semana passada, na PRCEU a anélise dos recursos do
programa Aprender com Cultura e Extensao, participou da reunido e cré que os resultados
devem ser homologados em breve, com as bolsas que foram contempladas, inclusive as
desta Unidade. Outro assunto que, na pratica, ndo muda muito, é que a Prof2 Titular Maria
Arminda do Nascimento Arruda esta empenhada em fazer uma regulamentacao no que diz
respeito ao oferecimento dos cursos de especializacdo na PRCEU. Comenta que ela pensa
em fazer uma regulamentacao nos mesmos moldes que fizeram aqui, inclusive ficou de
providenciar para ela uma coépia da normativa da Faculdade para que seja adotado algo
semelhante na PRCEU. Esclarece, ainda, que por conta de problemas que aconteceram
aqui, e estdo acontecendo 14, a Pro-Reitora considerou conveniente utilizar um texto
semelhante. Lembra que o Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira ja apresentou um curso dentro
das formalidades exigidas pela normativa, isso ja estd sendo exigindo isso aqui nesta
Unidade, portanto, cré que nao mudara nada, mas para outras unidades da USP deverao ter
novidades em breve. O Sr. Diretor registra a sua alegria, e cumprimenta o Prof. Dr.
Daniel Pacheco Pontes publicamente porque recebeu um oficio da Pro-Reitora de Cultura
de Extensdo Universitaria, que inclui as atividades de Extensao da FDRP, que tanto honra a
Faculdade, entre as atividades de destaque. Cumprimenta o Prof. Daniel por esse resultado
que tanto honra a Faculdade. O Prof. Dr. Daniel Pacheco Pontes agradece as palavra
do Sr. Diretor, e diz que o mérito nao é s6 dele, mas de todos os docentes que tem atividades
significativas, inclusive no curso para a terceira idade, que tem participacao de varios
docentes, que voluntariamente vao 14 e participam. Agradece e diz que se esforca para fazer
um trabalho bacana, mas considera que nao seria justo ficar com todo o crédito, pois,
existem créditos de outros professores também. Comenta que tentard manter um bom
trabalho até o final de seu mandato que, infelizmente se aproxima. Além disso, aproveita
para agradece o Sr. Diretor, que concordou, nesse momento de crise em que vivem, em

autorizar a participagdo da Unidade na Feira de Profissdes, que vai ser um pouco
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complicada, do ponto de vista financeiro, pois, vai ser um o campus de Lorena que fica a
quinhentos quilometros de distancia da Unidade e isso vai gerar um custo e todos sabem
que esta dificil de conseguir verbas para fazer alguma coisa. Diz que conversou com o Sr.
Diretor e ele gentilmente autorizou a confirmar a presenca da FDRP na feira. Lembra que a
feira serd nos dias 24 e 25.6, salvo engano, e em breve passara nas salas de aula convidando
os alunos para participar da feira, para que participem do stand da Faculdade. Desde ja
pede aos discentes para divulgar essa informacao, pois, precisarao de pelo menos uns trés
alunos que queiram participar dessas atividades e que tenham a disponibilidade de viajar
até Lorena. Esclarece que providenciarao o transporte, mas tem o tempo de deslocamento.
Esclarece, ainda, que como a distancia é muito grande, cré que sera uma equipe so, que vai
um dia, dorme 14 e volta no outro. O suplente da Presidente da Comissao de Pesquisa, Prof.
Dr. Eduardo Saad Diniz comenta que foi questionado por varios colegas e também por
discentes a respeito das bolsas do PIBIC. Esclarece que por questoes de organizacdo da Pro-
Reitoria de Pesquisa as inscricoes foram suspensas, pois, eles tém uma politica de tentar
unificar os programas de concessdo de bolsa, pois, atualmente a Universidade concede seis
mil bolsas distintas e apenas mil e quatrocentas especificas para pesquisa. A ideia é
dinamizar e harmonizar o sistema para ampliar o namero de bolsas de pesquisa a serem
concedidas. Considera que, enquanto isso, deverao aguardar a gestao da Pr6-Reitoria de
Pesquisa. O Sr. Diretor inicia o item 4 - Palavra aos Senhores Membros. O Prof.
Associado Rubens Becak diz que teve o prazer de representar a Unidade na
impossibilidade do ilustre Conselheiro Prof. Dr. Guilherme Adolfo dos Santos Mendes nas
duas ultimas reunides do Conselho Universitario. Comenta que uma coisa que lhe
surpreendeu é que nao lhe consta que nas pautas deste Colegiado tivessem discutido grande
parte dos assuntos que se espera que sejam discutidos para chegar na reunido do Colegiado
maior. Diz saber que houve uma reuniao na sala do Diretor, que por falha sua perdeu o dia,
chegou somente no dia seguinte, que foi sobre as carreiras. Mas parte das discussoes que
tiveram na semana passada e nesta que se encerra amanha, lhe surpreendeu o fato de nao
haver um debate nesta Faculdade. Exemplifica que a Secretaria Geral organizou propostas
que chegaram a ela e sdo fulcrais na deliberacido que o Conselho Universitario tomou para si
desde o inicio da atual gestdo reitoral no ano passado, que é o estabelecimento de uma
Estatuinte maior, soberana ou mais limitada, ou até uma proposta de manter a discussao no
Conselho Universitario. Revela essa proposta lhe foi apresentada pelo Diretor do IRI, Prof.

Titular Pedro Bohomoletz de Abreu Dalari, e outros estavam se manifestando para nao
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manter isso em uma Estatuinte, mas naquela Assembleia, que é o Colegiado maior e com
uma reducao do quorum. Considera uma discussdo de suprema importancia e como
representante suplente, neste caso, se sentiu impossibilitado em falar da sua opinido e
também do Colegiado que se espera que tenham discutido. Considera, ainda, que estao
atrasados nessa discussdo, hoje ndo da tempo, pois, tém uma agenda ampla e ndo sabem
que horas vai acabar. Mas nao vé essa Faculdade discutir esses grandes temas que rondam a
Universidade. Diz, também que viu algumas Unidades com posi¢coes muito claramente
tomadas, mas ndo vé os membros deste Colegiado discutirem isso. Justifica que poderia
colocar sua opiniao em favor de uma das propostas, mas houve a invasao e nao teve tempo.
Chama a atencao dos colegas para que discutam esse pleito em uma Congregacao oportuna,
pois, se espera muito desta Faculdade, que é uma Unidade jovem, mas com um peso e
muito bem vista pela outras Unidades da USP. Considera que o Colegiado tem o dever de
discutir isso. O Sr. Diretor diz que foi feita a convocac¢io para a discussdo da pauta das
reuniodes do dia 7 e 14 do Conselho Universitario, e o professor ndo compareceu, pois trocou
a data. Esclarece que o objetivo dessa reunido era discutir a proposta do Grupo de Trabalho
a respeito da mudanca do regime de trabalho da carreira docente e também a questdo da
Governanca. O que ocorreu € que todos os professores foram convocados, mas tiveram um
numero reduzido de professores e a discussao deu énfase a questdo da carreira docente.
Lembra que tiveram uma longa discussao de quase duas horas e o tema da Governanca
acabou nao sendo abordado. Dessa reuniao surgiu um documento que foi encaminhado a
CAECO e ao Grupo de Trabalho manifestando a posicao de alguns dos professores da
Faculdade a respeito, fazendo sugestdes, inclusive, ao proprio Grupo de Trabalho e a
CAECO. Depois, ao se reunir com colegas na Faculdade de Medicina e com membros do
Grupo de Trabalho, as sugestdes que foram apresentadas pelos colegas nessa ocasido foram
muito bem recebidas. Esclarece que a reunido foi convocada, a adesdo foi pequena, e
considera que deve haver uma participacdo maior, um engajamento maior, e ¢
irrepreensivel a ponderacao nesse sentido. Considera que o que deteve a atencdo dos
colegas presentes nessa reunido foi o item da carreira docente, que suscitou véarias
discussoes, portanto, nao houve tempo de discutir a questdo da Governanca. O Prof.
Associado Rubens Becak diz que nao faria nenhuma emenda as palavras do Sr. Diretor,
porque é exatamente como pensa, mas estava se referindo exatamente aos debates dos
colegas da Congregacao. Considera que devem discutir aqui essa questao, pois, vé nas listas

de emails de discussado, mas nao sabe qual € a opinido dos colegas. Esclarece que tem uma
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posicdo muito clara, mas nao se sentiu confortivel para se expressar em nome da
Congregacao, mas concorda com as palavras do Sr. Diretor e diz que sua fala foi um pleito
aos colegas e a mesa conduziu muito bem marcando uma reunido. Diz que gostaria de
tornar publico o agradecimento ao Sr. Diretor pelo apoio a proposta, pois, foi muito
receptivo, e estao convidando para o dia 28.8 p.f., o antigo Reitor de Salamanca, Prof.
Catedratico Ignacio Berdugo Gomez de la Torre que estara aqui com muito prazer, para
palestrar. A proposta € a discussao de um temario que estd muito relacionado com a parte
penal, mas, sobretudo, com algo que esta relacionado com as preocupagoes com a questao
constitucional e de organizacao do Estado. Comenta que o professor aceitou o convite para
discutir isso, por isso, quer agradecer de publico ao Sr. Diretor, pois, o professor espanhol
vai estar no Brasil, mas ha a questao do deslocamento para Ribeirao Preto e hotel, Informa
que o evento sera objeto de divulgacdo. Um ultimo ponto tem a ver com algo que tem
desempenhado no ambito da Pro6-Reitoria de Cultura e Extensdo, motivo de seu
afastamento, e que assumiu a coordenacdo do Nucleo de Direitos da Universidade de Sao
Paulo. Esclarece que tem ali a discussdao de uma série de politicas desenvolvidas no &mbito
da PRCEU, que sao aquilo que chama, na falta de expressao melhor, de “Os novos direitos”,
e a USP tem uma série de programas. Esclarece que tem ali a discussao de uma série de
politicas desenvolvidas no ambito da PRCEU, que sdo aquilo que chama, na falta de
expressao melhor, de “Os novos direitos”. Comenta que h4a uma série de programas e irao
fazer o terceiro seminario que sera na Biblioteca Mindlin nos dias 10 e 11 de agosto, com a
presenca da Ministra da Igualdade Racial, do Ministro da Educacio, dos os Pro-Reitores e
realmente o evento promete, por isso convida todos os colegas e a representacio discente
funcional que tiverem interesse. O Prof. Dr. Victor Gabriel de Oliveira Rodrigues
pede um esclarecimento ao Prof. Associado Rubens Becak para entender o que aconteceu
em relacdo ao Magnifico Reitor, quando censurou o representante de uma Congregacao
porque ele teria dito uma posicao que nao era da Congregacdo. Pergunta se todo voto ali
tem que ser previamente legitimado pela Congregacao? Pergunta se quando dao o mandato
a um representante nao é para que ele decida, sendo um mandato desvinculado? Reitera
que nao entendeu a censura do Reitor e se o Prof. Becak concorda, no sentido de a pessoa
que esta 14, e que tem uma representacao, considera que esteja com o mandato livre, ou nao
¢ assim? Lembra que foi representante por algum tempo na Comissdo de Cultura e
Extensao Universitaria e sentiu a mesma coisa, ainda, mais em cultura e extensao que cuida

de temas que, talvez, ndo sejam tao relevantes quanto os que aparecem no Conselho
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Universitario. Considera ser dificil reunir os colegas e fazer todo mundo decidir uma pauta,
muito mais sem saber o que vai acontecer, quais serao as intervencoes. Diz que gostaria de
entender isso e principalmente o que o Reitor falou, pois, isso lhe preocupa. O Prof.
Associado Rubens Becak diz que nao se referiu ao Reitor, e sim a mesa, procurou nao
nominar, mas nao considera que houve uma recriminacao. Esclarece que o que houve foi
uma brincadeira, ninguém recriminou ou cassou a palavra e o representante é que ficou um

pouco exaltado, pois, ndo gostou da brincadeira — as pessoas as vezes nao gostam de

o

brincadeiras, especialmente quando elas sdo verdades. Considera que o mandato nao

O~

vinculado, e de um ponto de vista da ética, da discussao e do que se espera hoje em dia,
que de certa maneira aquele que exerce a representacao esteja bem informado das posicoes,
até para que possa manifestar a sua discordancia do restante do eleitorado. Reitera que nao
houve repreensao, mas sim uma brincadeira que lhe remete a necessidade de discutirem,
como Faculdade de Direito que sdo e pela importancia que tem. O Sr. Diretor comenta
que também esteve presente e viu sob uma outra perspectiva. Diz que, evidentemente, viu
ali um representante de uma Congregacao sentado ao lado do seu Diretor, com uma posicao
completamente contraria a d Diretor, levando sua posi¢ao, na qualidade de representante
de uma Congregacao e essa posicao foi abertamente mencionada. Esclarece que o docente
estava ali representando a sua Congregacdo e contraria a posicdo do Diretor da sua
Unidade. Considera que a funcao do representante da Congregacao é essa e ali viram
claramente que nao houve nenhum tipo de cerceamento da palavra por parte do Magnifico
Reitor, mas sim uma discussao de ideias. Pode acontecer que votem de uma maneira
diferente e isso ja aconteceu. Lembra que o Prof. Dr. Guilherme Adolfo dos Santos Mendes
ja votou de maneira diferente da dele. Esclarece que tem seu proprio mandato e nem
sempre os membros deste Colegiado estarao de acordo com o que ele vota. Reitera que o
Prof. Dr. Guilherme Adolfo dos Santos Mendes ja votou de forma diferente, tem total
liberdade de votar, e diz que nao lhe pareceu que tivesse havido o cerceamento da palavra
naquele caso. O Prof. Dr. Eduardo Saad Diniz cumprimenta a iniciativa do Prof.
Associado Rubens Becak em fazer o convite a um dos grandes penalistas da Europa para
visitar essa casa, mas considera uma iniciativa que demandaria dos penalista um certo
envolvimento e no dia 28.8 ¢ uma data inoportuna para os penalistas porque coincide como
Seminario Internacional do IBCCRIM, e todos os professores da Faculdade, que sao da area,
estardo engajados nesse seminario em Sao Paulo. Seria melhor gestionar isso de outra

forma e coloca-se a disposi¢cao do Prof. Associado Rubens Becak e do Sr. Diretor para o que
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for necessario. O Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias comenta que um representante
dos Professor Doutores no Conselho Universitario, que mantém um blog para informar sua
atividade de representacdo, ao comentar o que aconteceu mencionou também que o Reitor
havia decidido que a discussdo sobre o novo Estatuto estaria suspensa até 2016. Pergunta
se, devido a uma interrup¢ao causada por um movimento que nao estava discutindo a
questao do Estatuto, o Reitor vinculara este ato a uma discussao crucial para o futuro da
Universidade e para a adaptacao da mesma as necessidades que o presente faz a instituicao.
Diz que isso esta parecendo mais como uma represalia e as pessoas que estao discutindo o
Estatuto nao participaram dessa invasao. Esclarece que foi uma manifestacdo em defesa do
direito de cotas. Reitera que gostaria de confirmar essa informacao, se isso foi falado na
reunido. O Prof. Associado Rubens Becak diz que gostaria que o Sr. Diretor
respondesse também, mas esclarece que nao ouviu nada disso. Comenta que o que viu foi
um desrespeito absoluto aquela invasdo. Quem invadiu a reunido o fez com violéncia,
estouraram uma porta, voaram lascas de madeira e entraram aos gritos ameacando as
pessoas. Considera isto uma violéncia inominada e podem dizer que grande parte nao era
nem da USP, grande parte era de universidades particulares. Considera, ainda, que o Reitor
foi obrigado a interromper a se¢do para manter a integridade de todos, nao houve retaliacao
alguma. O Sr Diretor esclarece que o Reitor nao tinha alternativa a nao ser interromper
e suspender a Sessao. Esclarece, ainda, que a Sessao foi suspensa e na proxima quarta-feira,
dia 23, os dirigentes todos foram convocados pelo Reitor, acredita que para repercutir o que
aconteceu na reuniao do Conselho Universitario. Considera que se houver a suspensao das
discussdes a respeito da reforma do Estatuto, acredita que serao informados ou esse
assunto sera discutido na reunido dos dirigentes que ocorrera na proxima quarta-feira em
Sao Paulo. O Representante dos Servidores Técnicos Administrativos Felipe
Augusto Barroso Maia Costa comenta que é uma grande satisfacdo, como
representante dos funcionarios, participar deste 6rgao democratico, tratando de assuntos
que sao importantes também para este segmento que sdo os funcionérios técnicos
administrativos. Diz que gostaria de tecer alguns comentarios sobre dois pontos que tém
sido muito discutidos, tanto na Congregacao, quanto entre os funcionéarios, docentes e entre
os alunos também, que é a questao dos cursos de especializacao e das fundacoes. Acredita
que alguns docentes que aqui estao, e os outros membros aqui também, que participam do
CTA ja tenham até ouvido alguns comentarios a respeito, mas gostaria de deixar registrado

0 posicionamento enquanto representante dos funcionarios, especialmente dos
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funcionérios da Secao de Apoio Académico. Comenta que todos sabem que as atividades-
fim da Universidade sao Ensino, Cultura e Extensao, e em virtude disso é que gostaria de
compartilhar com os membros deste Colegiado este posicionamento. Pede licenca para
pontuar algumas coisas e outras gostaria de ler para que nada seja perdido. Esclarece que
atualmente tem trés cursos de especializacao e andamento, o que é muito louvavel, porque
uma instituicdo com esta, cujo fim é justamente esse, procura cada vez mais implantar esses
cursos, o que traz grandes louros para a instituicao. Esclarece, ainda, que no total sdo oito
cursos que estao sendo propostos, mais os trés em andamento, e salvo engano, trés ou
quatro ja estdo em fase de inscricao, e ao todo, somando-se todos os alunos inscritos, mais
0s cursos a serem abertos terao aproximadamente setecentos alunos. Considera esse dado
muito valioso para eles, pois ao todo, somando Graduacao, Mestrado e Especializacao terao
mais de mil alunos dentro dessa instituicao. Comenta que sao docentes que vém de outras
Universidades ou da propria USP, de outras Unidades, que vém ministrar aulas aqui como
todos sabem e cada curso demanda um grande ntimero de atividades de varios setores da
Unidade. Diz que dispde de uma tabela com dados referentes aos cursos de especializagdo
que coloca a disposicao para consulta. Comenta que esses cursos demandam uma estrutura
muito grande que envolve ndo somente os docentes de outras instituicdes, mas
principalmente, também a atividade de funcionarios, em especial, os que estdo vinculados a
Assisténcia Administrativa e ao Servico de Apoio Académico. Comenta, ainda, que nesse
material tem um nimero muito grande de atividades, no anexo I, um fluxo que desperta até
a curiosidade, por parte dos docentes e talvez dos alunos, que nao tém um contato tao
intimo com o fluxo administrativo de trabalho que os funcionarios desempenham aqui.
Considera que sao atividades importantissimas, inclusive, para a manutencao dos cursos de
especializacdo. Considera uma atividade meio e sem ela a atividade fim ndo pode ser
exercida. Destes pontos que elencou pode citar o grande nimero de atividades que esses
setores, especialmente, a Secao de Apoio Académico tem desempenhado, somando todos
esses cursos. Reitera que hoje tem trés cursos em andamento e no Anexo I ha um fluxo de
atividades que os funcionarios da Secdo de Apoio Académico precisam desempenhar,
precisam desenvolver, e é um numero muito grande de atividades que acaba
sobrecarregando o setor que n3o tem somente essa atribuicdo, embora seja muito
importante. Menciona que foi proposta a contratacdo de monitores, sendo um ou dois por
curso, mas algumas questoes sdo um pouco inviaveis. Exemplifica que nao ha local para

alocar esses monitores, pois, infelizmente hoje na infraestrutura da Faculdade nao tem um
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local préprio para aloci-los, o que geraria ainda mais deslocamento dos funcionarios,
remanejamento de funcionarios. Infraestrutura como computador, mesa de trabalho,
também nao dispéem. Comenta, também, que o monitor deve estar a disposicao da
Coordenacao e do setor; nao possuem acesso aos sistemas, ou seja, sao os funcionarios que
precisam, de uma maneira finalistica, acessar o sistema para alimentar dados e extrair
informacdes que os monitores precisam. Esclarece que os monitores tém uma atividade
muito limitada em relacdo ao que os funcionarios precisam fazer e hoje tém trés cursos de
especializacao funcionando e somente uma funcionaria, que é a Ariadne, tem
desempenhado de maneira excelente o seu trabalho, dando prosseguimento ao trabalho
antes realizado pelo Frederico, e desde o inicio de sua vinculacdo a Secdo de Apoio
Académico tem demonstrado um grande empenho. Comenta que os funcionarios tém um
grande volume de atividades que o curso demanda, a coordenacao de um grande nimero de
monitores, todas as atividades que estdo contidas nesse anexo que foi passado para os
membros da Congregacdo fazerem uma avaliacdo. Cita a questdo de prazos, entrega de
comprovantes de pagamentos de passagens para docentes que vem de outras instituicoes,
prazos para insercao de notas, prazos para entrega de TCCs, enfim, sdo intmeras as
atividades. Para que possam vislumbrar o grande nimero de atribuicoes que a Secao de
Apoio Académico possui, e inclusive, agora, pela questao de implantacao desses cursos de
especializacao. Esclarece que, de maneira alguma, esses comentéarios tratam de modo
opositivo a implantacao desses cursos, nao € isso, a questao aqui é que, infelizmente, a
Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto nao tem estrutura fisica e administrativa para
acomodar estes onze cursos em funcionamento simultineamente. Comenta que se um curso
demanda todo esse fluxo de atividades, pede que imaginem onze cursos simultaneos, com
apenas um funciondario. Ainda que tenham os monitores trabalhando, seria uma dificuldade
muito grande pela limitacdo que esses monitores teriam. Reitera que nao sao comentarios
opositivos, porque sabem que a coordenacao, os docentes que tém um curriculo admiravel
nessa instituicdo, ministram com exceléncia e desvelo suas disciplinas, e pertencem a
Faculdade de Direito de Ribeirao Preto que é uma instituicdo de exceléncia. Embora essa
Faculdade seja recente, ja alcancou niveis de exceléncia em relacdo a outras instituicoes da
propria USP, o que ndo é um demérito para essas instituicoes, mas eleva ainda mais a
Faculdade de Direito, por ser uma instituicdo tao recente e que ja atingiu patamares tao
elevados, como todos sabem também. Exemplifica que hoje, se implantassem,

simultaneamente esses onze cursos, nesta Faculdade com a atual estrutura que tem, seria
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como exigirem que um Fusca ganhasse uma disputa com uma BMW em uma corrida.
Considera que seria muito dificultoso, em condicbes naturais de fabricacao dos dois carros,
exigirem que o Fusca chegasse em primeiro lugar. Diz que ndo podem comparar a estrutura
desta Faculdade a esse exemplo, mas € um exemplo muito simples e até primario que vale a
pena refletirem. Outro ponto que gostaria de colocar é em relacao a criacio da Fundacao,
que também é um assunto muito importante, e que em outras institui¢des da prépria USP
essas fundacdes ja existem, foram instaladas e exercem um trabalho de exceléncia, sem
diminuir a qualidade do ensino da P6s-Graduacao e do ensino da Graduagao. Acredita que
este seja o alvo de todos os docentes, funcionarios, os alunos e a sociedade também
esperam. Tece esses comentario em relacao a possibilidade de implementarem a fundacao,
mesmo que, particularmente tenha suas ressalvas em relacdo a esse assunto, mas nao é o
caso de adentrarem nesse assunto. Registra para o Colegiado que é muito temerario
aprovarem a implantacdo dos onze cursos simultaneamente nesta Unidade. Receia que nao
terao a mesma qualidade que querem alcancar se forem implantar esses onze cursos, ou
atropelarem ainda mais, colocando mais encargos sobre os funcionarios da Se¢ao de Apoio
Académico, e dos demais das outras se¢oes que também tém participacao indiretas, como
pagamentos de docentes, como € o seu caso, a Assisténcia Financeira e todas as outras que
desempenham papel indispensavel na questao dos cursos. Reitera que gostaria de deixar
registrado esse assunto para reflexao de todos os membros, e para pensarem quanto a esse
processo de implantacdo. O Sr. Diretor diz que, como esse assunto ja veio a tona na
reuniao do Conselho Técnico Administrativo vai fazer alguns comentéarios que ja fez antes, e
depois franqueara a palavra aos membros se quiserem dela fazer uso. Registra que a
Diretoria sempre esteve atenta ao problema dos cursos de especializacao, prova disso, foi
dada ha pouco pelo Prof. Dr. Daniel Pacheco Pontes quando mencionou que a normativa
sobre os cursos de especializacdo vai ser adotada como modelo pela Pr6-Reitoria de Cultura
e Extensdo. Lembra que tiveram extensas discussoes nesse Colegiado para aprovar um
regimento que pudesse estabelecer critérios para o funcionamento dos cursos de
especializacao. Diz que é a tnica unidade da USP que oferece cursos de especializacao.
Registra, também, que nao passou despercebido a Diretoria, ao longo de todo tempo, a
necessidade de se aperfeicoarem os servicos prestados pelos funcionérios nos cursos de
especializacao. Lembra que foi feito um remanejamento de funcionario com o objetivo de
dar um pouco mais de dinamismo, até porque a demanda era crescente, na expectativa de

que essa demanda pudesse ser mais bem atendida. Considera que, ainda assim, hi a
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necessidade - ja que foram apresentados varios cursos, em um determinado momento e de
maneira provisoria - de apoiar a funcionaria Ariadne Pereira Goncalves para que ela consiga
dar conta desse trabalho. Ressalta que, como demonstracao da preocupacao da Direcao,
embora nao seja membro da Fundacao, por opc¢ao, sempre estimulou a ideia da Fundagao
nesta Faculdade de Direito, pois, talvez, ela pudesse, se nao resolver, pelo menos amenizar a
situacdo que estdo enfrentando aqui. Considera que cabe ao gestor tomar algumas decisées
sobre o que é prioritario ou nao e, na qualidade de gestor, informa que na segunda-feira
passada esteve em Sao Paulo com os funcionarios Julio Cesar Lippi e Gisele Cristina dos
Santos, para participar de uma reunido com a Presidente e outros funcionarios do
Departamento de Recursos Humanos da USP. A reunido era para tratar de questoes
financeiras e também de questoes de recursos humanos. Esclarece que levaram um pleito
muito objetivo, muito realista e precisam preencher e apoiar, em primeiro lugar, o Servico
de Graduacao, e como fizeram o remanejamento de uma funcionaria que estava no Servico
de Graduacdo para a Secao de Apoio Académico no intuito de cuidar dos cursos de
especializacao, e precisam de outro funcionario la. Ressalta que incluiram o pedido de um
técnico administrativo no banco de oportunidades, conversaram com a Diretora de
Recursos Humanos que é professora dessa casa, Prof2 Dr2 Ana Carla Bliacheriene, que ja
assegurou a vinda de um servidor técnico administrativo para ser alocado no Servico de
Graduacdo. Comenta que no Servico de Graduacdo tem, em perspectiva, a saida da
funcionéria Renata Cristina Salgado, que por questao pessoais, no ano que vem, deixara o
Servico de Graduacado. Considera que o Servico de Graduacdo é a espinha dorsal da
Faculdade, e tiveram que pedir mais um funcionario para atender o setor. Comenta que tem
outra necessidade premente relacionada as atividades-fim da Faculdade que sao as
atividades de estagio e as atividades de extensao. No ano passado tiveram um convénio com
o Tribunal de Justica ndao renovado porque exigiram que a Faculdade alocasse um
funcionario que pudesse fazer atendimento ao publico para atender as demandas de
conciliacdo, referente a disciplina Praticas de Conciliacdo. Reitera que nao renovaram o
convénio porque nao podiam dispor de um funcionario que pudesse ficar permanentemente
atendendo ao publico. Esclarece que as atividades de conciliacdo, atividades do NAJURP,
atividades de mediacdo, outras atividades do escritério experimental, que tém sido
discutidos junto a Comissao de Estagio, tudo isso compoe as atividades-fim da Faculdade.
Esclarece que tem como meta coordenar todas essas atividades e fazer que essas atividades

estejam reunidas em um tnico espaco fisico e para isso precisam de um funcionario. Diz
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que pediram mais um técnico administrativo e obtiveram uma sinalizacao positiva da
Diretora de Recursos Humanos. Comenta que tem um problema na Faculdade que é a
catalogacdo dos livros da Biblioteca, pois, recebem varias doacOes, ja fizeram vérias
requisicoes e ndo esta havendo a contento o servico de catalogac¢ao dos livros. Lembra que
alocaram um funcionario da area de manutencdo para ajudar no dia a dia da Biblioteca e
pediram um funcionario, também, para a biblioteca, que é outra atividade essencial da
Faculdade. Outra atividade-fim que € essencial é a P6s-Graduacao. Esclarece que tem dois
funcionarios 14, mas ja perceberam que a demanda é maior, pois, vao iniciar uma segunda
turma de Po6s-Graduacao Strictuo Sensu, terao cento e sessenta e oito alunos inscritos para
a nova etapa, que comega dia 25.4, e ja identificaram uma demanda no Servico de Pds-
Graduacao. Comenta que sao quatro funcionarios basicos que precisam, e solicitaram esses
funcionarios ao Departamento de Recursos Humanos da USP e provavelmente obterdo os
quatro funcionarios porque se ativeram aquilo que é essencial. Considera que esse pleito
que o representante dos servidores técnicos administrativos traz vai ser analisado e vao ver
como resolver isso. Lembra que ja foi feita um tentativa e lamenta que, talvez, ndo esteja
funcionando como deveria, mas acredita que com o funcionamento da Fundacao, que tem o
apoio desta gestao, esse tipo de problema tendera a diminuir. A expectativa do Diretor é que
a Fundacao possa oferecer cursos de especializacdo e com isso contrate funcionarios, tenha
um funcionamento proprio e alivie a carga de trabalho dos funcionéarios da Faculdade. Diz
que também tem a expectativa de que as atividades da fundacdo e seus cursos de
especializacao que poderao ser oferecidos em parceria com a Faculdade de Direito de
Ribeirdo Preto, pois, para isso devera ser firmado um convénio, possam funcionar sem
prejuizo da continuidade do oferecimento de cursos de especializacdo pela propria
Faculdade. Considera que sdo duas atividades complementares. Comenta que essas sdo as
expectativas que tem a gestao, e talvez consigam reduzir o volume de trabalho. Entende que
realmente nao dispéem de infraestrutura e nem de um ntimero de funcionérios que possam
considerar como suficiente, mas acredita que ja estejam a caminho de pelo menos reduzir
esse problema. Diz que gostaria que os professores fundadores da Fundacio pudessem dar
noticia a este Colegiado sobre a Fundacao de Apoio a Faculdade de Direito de Ribeirao
Preto, e pudessem responder as inquietacoes que foram trazidas pelo Representante dos
Servidores Técnicos Administrativos Felipe Augusto Barroso Maia Costa. O Prof. Dr. Caio
Gracco Pinheiro Dias esclarece que, tendo em vista a necessidade de alteracdao do

nome da Fundacao, que foi votada na Congregacao passada, estao procedendo ao registro
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dela e a submissdo dos documentos ao Ministério Publico para que possam iniciar as
atividades. Esclarece que a Fundacao ndo vai, em um primeiro momento, ajudar na oferta
desses cursos que ja estdo em andamento, mas, a partir da sua instalacao e regularizacao, os
professores que quiserem apresentar cursos pela Fundacdo vao ter a possibilidade de fazé-lo
também. Entende que esta € uma maneira de se diminuir a carga de trabalho em cima dos
funcionarios da Faculdade. Comenta que pelo adiantado da hora, e como ele, o Prof. Dr.
Camilo Zufelato e o Prof. Associado Alessandro Hirata, na condi¢cdo de membros do CTA ja
se manifestaram a respeito desse pleito dos funcionarios na reuniao de hoje, diz que remete
as consideracoes feitas naquele Colegiado, que esclarecem algumas das ponderacoes feitas
pelos funcionarios, inclusive no ponto de vista de tornar algumas mais correspondentes ao
que esta acontecendo. Diz, ainda, que se colocam a disposi¢ao para ajudar em uma melhor
organizacao do trabalho da Secretaria da Comissao de Cultura e Extensao Universitaria, o
que talvez possa ajudar em uma otimizacao de processos e a lidar com a carga que os cursos
estdo gerando. O Representante dos Servidores Técnicos Administrativos Felipe
Augusto Barroso Maio Costa ressalta que, talvez, até como proposta aos
departamentos e docentes, enquanto vivem esse quadro de limitacoes administrativas
estruturais, que poderiam estabelecer um cronograma de implantacao desses cursos, para
que uma quantidade determinada de cursos funcionassem simultaneamente e de modo
cronologico. O Prof. Associado Luciano de Camargo Penteado diz que tem uma
ponderacao a fazer, mas gostaria que ela fosse lida ndo em seu interesse, mas de interesse
da Deliberacdao FDRP n° 1/2015, que regulamenta os cursos de especializacdo, também os
aprovados em marco e abril deste ano, no seu modo de entender, uma vez que nao sao
cursos em andamento. Basicamente, sua linha de argumentacio é que ha, de chofre, em
uma primeira anélise, violacdo a seis dos dispositivos da normativa, ao menos em tese,
afora as questOes que ji levantara em outra reunido deste egrégio Colegiado a respeito da
incorporacdo no programa sucintamente apresentado, de bibliografia e plano programético
de disciplinas que foram alteradas no ambito do departamento, salvo melhor juizo, tal curso
nao foi apresentado no ambito do Departamento de Direito Privado e de Processo Civil, ao
qual lhe parece, pertine a teméatica. Houve sucessivas alteracoes das coordenacoes, primeiro
a Prof? Dr2 Marta Rodrigues Maffeis Moreira foi vice-coordenadora do curso, inclusive em
periodo de licenca prémio gozada. Depois retornou a Prof2 Dr2 Cintia Rosa Pereira de Lima
como Vice-Coordenadora. Sugere, para nao macar o Colegiado elencando cada um dos

dispositivos que entende, pelo menos em tese, violados, a inclusdo em pauta do assunto
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desse curso de especializacdo, inclusive, para a verificacdo de especialidade da ilustre
coordenacao. Pede que nao lhe tome por uma questao pessoal, e justifica que faz isso em
amor ao Direito Privado Brasileiro, inclusive, porque a especializacdo que coordena e que
houvera sido informado em outubro que estava aprovada, conta com convites formulados a
praticamente todos os professores do Largo Sao Francisco, a todos os professores de Direito
Civil desta casa, e s6 houve uma recusa formal, que foi justamente a vice-coordenadora
desse curso. Comenta, ainda, que foram convidados todos os professores titulares de Direito
Civil da Faculdade do Largo Sao Francisco, diversos professores titulares de diversas
faculdades publicas de todo o pais, ministro e ex-ministros de cortes superiores do pais. Diz
que gostaria de saber qual a posicdo dos colegas, pois, para se orientar, pois, resta
desorientado pelo fato de que tomou conhecimento, na quarta-feira, quando o curso foi
divulgado no site da Faculdade, inclusive para poder pensar no que vai fazer para nao
restar, de certa forma, desacreditado no Colégio Académico do qual faz parte, que é o do
Direito Privado Brasileiro, por propor um curso que, quica, nao logre éxito por haver uma
concorréncia dessa natureza. O Sr. Diretor consulta o Colegiado quanto a inser¢iao do
assunto sugerido pelo Prof. Associado Luciano de Camargo Penteado na Ordem do Dia,
como Pauta Complementar. A Congregacido aprova a insercao do assunto na
Ordem do Dia, como Pauta Complementar. O Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro
Dias esclarece um questionamento dos alunos na reuniao passada, em relacao as aulas de
Direito Constitucional II, que nao teriam comecgado a ser ministradas e havia comunicado
que o Prof. Associado Rubens Becak assumiria a ministrar as aulas. Comenta que, tendo em
vista que a Prof? Dr2 Eliana Franco Neme apresentou justificativas de motivos de saude
para nao comparecer a aula, mas nao apresentou os atestados e nem solicitou formalmente
o afastamento para tratamento de saude, o departamento solicitou de oficio ao DPME que
marcasse uma pericia para a docente, e nesse periodo o Prof. Associado Rubens Becak
assumiu a matéria de Direito Constitucional II, enquanto nao se resolve a situacao do
docente. Esclarece, ainda, que para que o Prof. Becak pudesse fazer isso e resolver o
problema de horario que surgiria, teve que assumir uma disciplina optativa livre de
Arquitetura Internacional de Direitos Humanos. Ainda sobre isso, diz que foi surpreendido
nesta semana por uma comunicacao da Ouvidoria Geral da USP dizendo que a Prof2 Dr?
Eliana Franco Neme protocolou uma reclamacdo, acusando-o entre outras coisas, de
marcar aulas para a professora em dias que nao tem que vir a Faculdade por for¢a do seu

regime de trabalho. Diz que lhe parece que é 6bvio para todos os docentes desta Faculdade
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que o Departamento nao tem nenhuma determinacdo sobre o horario de trabalho dos
docentes. Cabe ao Chefe de Departamento apenas fiscalizar se o docente est4d cumprindo
seus horarios de aulas que sdo fixados pela Comissao de Graduacao. Considera que existe
uma acusacgdo pesada em relacdo a chefia, de uma situacao em que a docente sabe que é
falsa. Esclarece que em nenhum momento a chefia de departamento define horarios dos
docentes, é o Conselho de Departamento que define a atribui¢ao de disciplinas. Informa que
esta trazendo esta comunicacdo, estd respondendo essa reclamacao feita a Ouvidoria e
considera importante que a Congregacao saiba o que esti acontecendo nesse caso, que tem
tido desdobramentos, inclusive, em um deles queria agradecer a todos os docentes que
responderam positivamente ao seu pedido de ajuda para a ministracdo das reposicoes das
aulas de Direito Constitucional I. Cita que o Prof. Associado Rubens Becak ja comecou a
colaborar no ano passado, e neste ano os Professores Guilherme Adolfo dos Santos Mendes,
Jonathan Hernandes Marcantonio, Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez, Eduardo Saad
Diniz, Thiago Marrara de Matos, Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho e ele
proprio. Agradece a todos, pois, conseguiram fechar um calendario de reposicoes, que se
iniciardo em sequéncia a partir do dia 27.4, de tal maneira que o prejuizo causado no
semestre passado vai ser solucionado e neste semestre a mesma situacao nao vai se repetir
porque o Prof. Associado Rubens Becak estd, excepcionalmente assumindo a disciplina. O
Sr. Diretor agradece os esforcos do colegas que estao assumindo essas aulas. O Prof.
Associado. Thiago Marrara de Matos diz que lhe preocupa bastante essa dentncia
que foi feita por uma docente que esta ha seis anos nesta casa, e sabe que quem marca as
aulas de Graduacdo é o Presidente da Comissdo de Graduagdo que estd aqui presente.
Considera que a docente envolve simultaneamente nessa dentincia o Presidente da CG e a
Chefia de Departamento, e em sua opinido de maneira extremamente injusta porque é um
fato notorio que essas aulas ndo sdo marcadas no Departamento. Esclarece que quem é
membro do Departamento de Direito Pablico tem visto a atuagio do Prof. Dr. Caio Gracco
Pinheiro Dias em tentar resolver esse enorme prejuizo que os alunos de Graduacao tém tido
com a auséncia da disciplina de Direito Constitucional. Considera que essa Congregacao,
diante de dentncias notoriamente fundadas em fatos inveridicos tem que prestar o apoio
devido a Chefia do Departamento, e nao s6 a Chefia, como também a todo 6rgao desta
Faculdade que desempenha suas atividades de apuracao de irregularidades no exercicio das
funcdes de chefia. Considera que, do contrario, ninguém mais tera interesse em exercer

funcao de chefia e o Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias tem exercido isso de maneira muito
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dedicada, em tem tomado as providéncias para que as aulas sejam dadas. Diz que lhe
espanta um professor que conhece as competéncias, sabe que enviam ao Presidente da CG e
que o Presidente da CG também nao decide isso discricionariamente, pois, existem critérios
que foram estabelecidos pela Congregacdo, e que sempre foram respeitados pela CG.
Comenta que todos os professores sao testemunhas que quando nao conseguem ter aulas no
dia em que pedem, € por ha algum motivo excepcional. Esclarece que nunca houve qualquer
tipo de preferéncia por relacdo de amizade nessas questoes de definicao de aulas. Propoe,
como primeiro item de pauta, uma votagao de mocao de apoio desta Congregacao, que se
dispoe a redigir, a Chefia de Departamento de Direito Ptblico e a qualquer outro 6rgao que
esteja tomando providéncias na apuracao de irregularidades. O Prof. Dr. Gustavo Assed
cumprimenta o Prof. Associado Thiago Marrara de Matos pela proposta de mocao de
apoio. Lembra que foi antecessor do Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias, como Chefe de
Departamento, e deve dizer que o Departamento de Direito Ptblico vem sendo muito bem
representado pelo Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias, que a postura dele com relacao ao
problema da Prof2 Dr2 Eliana Franco Neme é exemplar, de um Chefe de Departamento que
nao foge das suas atribuicées, e tem tratado o assunto com a maior lisura possivel, com o
maior cuidado e zelo possivel, sem deixar de atender as premissas basicas da funcao para a
qual foi investido. Reitera seus cumprimentos ao Prof. Dr. Thiago Marrara de Matos e dar
esse testemunho de apoio ao Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias, que foi injusticado pelo
encaminhamento feito pela Prof2 Dr2 Eliana Franco Neme. Coloca que a questao dos dias
da professora, por mais que o RTC de vinte e quatro horas, que sao trés dias de oito horas
de trabalho para um docente, isso nao é estanque. Esclarece que ndo é porque em algum
momento a decisdo foi por segunda, terca e quarta-feira que isso permanecera durante todo
o seu transcurso na Unidade. Considera isso algo maleavel, que depende de disponibilidade
da CG, que tem uma regra clarissima de preferéncia por titulacao e antiguidade na decisao
da grade horéria como bem colocou o Prof. Associado Thiago Marrara de Matos. Considera.
Se isso impacta nos dias que a docente deve atuar na FDRP, que aconteca. Reitera os
cumprimentos ao Prof. Associado Thiago Marrara de Matos pela brilhante iniciativa e d4 o
seu apoio ao Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias. O Sr. Diretor diz que, na qualidade de
gestor, faz coro aquilo que disse o Prof. Associado Thiago Marrara de Matos, porque todos
os professores que desempenham exemplarmente suas fun¢des administrativas devem ter o
apoio irrestrito do colegas. Considera isso essencial, pois, se o professor esta exercendo,

como Chefe de Departamento, as suas funcdes de maneira responsavel e transparente é
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inegavel que mereca todo apoio dos seus pares. Da o seu testemunho disso, pois, o Prof. Dr.
Caio Gracco Pinheiro Dias tem agido com lisura e com a maior transparéncia possivel.
Comenta que tem estado a par de todas as medidas que ele tem tomado, vé que as medidas
sdo consistentes, coerentes e condizentes com a funcdo que exerce de Chefe do
Departamento. O Prof. Associado Luciano de Camargo Penteado diz que sobre a
colega em questao vai se dar o direito de ndo se manifestar, tendo em vista que presidiu
umas das sindicdncias que a docente estava envolvida. Comenta que sua fala vai no sentido
de endossar o elogio que esti sendo feito de publico a postura do Prof. Dr. Caio Gracco
Pinheiro Dias. Diz que nao vai se referir a esse episdédio para que nao reste contaminado
qualquer tipo de ato que ja tenha sido feito. Relata que conhece o Prof. Dr. Caio Gracco
Pinheiro Dias, e nao é de hoje, e essa postura firme dele se manifesta justamente nas vezes
em que diverge dos colegas, mas ao mesmo tempo nao deixa de olhé-los, de cumprimenta-
los, de conversa-los, sempre firme e realmente é um condutor exemplar, ndo s6 do
departamento, mas de todos os 6rgaos que passou. O fato de o Prof. Dr. Caio Gracco
Pinheiro Dias estar aplicando as normas por todas as instancias que passa nao o faz ser
algoz de quem quer que seja. Diz que esta falando isso sobre todos os outros atos, e exime
de se manifestar sobre a questdo dessa colega em particular, por razdes obvias, para nao
contaminar os atos juridicos que praticou. Diz que nota, na atitude do Prof. Dr. Caio Gracco
Pinheiro Dias, que segue a gestdo do seu anterior, Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira, uma
institucionalizacao da Faculdade muito importante na medida em que permite regras
claras, transparéncias, mas também muita firmeza. Considera que nenhuma instituicao vai
para frente na base de sutilezas e interpretacoes suaves sempre em favor deste ou daquele.
O Representante Discente Jesus Pacheco Simoées declara o apoio da representacao
discente em relacdo a proposta do Prof. Associado Thiago Marrara de Matos e agradecer a
pronta resposta do Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias, e também ao apontamento do Prof.
Associado Thiago Marrara de Matos e todos os professores que se dedicaram e se dedicam a
cumprir essa lacuna que foi deixada para muitos dos discentes em relacdo a matéria de
Direito Constitucional. Considera importante salientar que esse desrespeito por parte da
Prof2 Dr2 Eliana Franco Neme ao Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias também se estende
nao apenas a Congregacdo, mas aos discentes a todos os docentes e aos funcionarios
também. Ressalta que esse nao é um desrespeito que comecou agora, € um longo processo
no qual, inclusive, a professora teve todas as possibilidades de se defender. E, também,

importante ressaltar que todos os direitos da professora foram garantidos, o que também é

pagina 21 | 57 Av. Bandeirantes , 3900 Campus da USP
14040-906 Ribeirao Preto-SP

T|F 55 (16) 3315-4954
www.direitorp.usp.br



694
695
696
697
698
699
700
701
702
703
704
705
706
707
708
709
710
711
712
713
714
715
716
717
718
719
720
721
722
723
724
725
726

UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
FACULDADE DE DIREITO
DE RIBEIRAO PRETO

muito louvavel, pensando ainda mais nesta Faculdade de Direito. Agradece a preocupacao
com essa deficiéncia que fica na matéria de constitucional e registra que lhe preocupa muito
quando um professor desta casa, como a Prof2 Dr2 Eliana Franco Neme fez agora, alega
desconhecimento de um processo ou de como funciona a proépria institui¢cdo, ndo sabendo
como funciona para marcar suas aulas. Gostaria que isso nao se repetisse, como,
infelizmente, ja havia alegacdes de outro professor que também falou que ndo conhece
como funcionam os procedimentos de seus relatérios. O Prof. Dr. Victor Gabriel de
Oliveira Rodriguez endossa todos os elogios ao Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias, em
relacdo a sua atuacdo, inclusive, com a qual ja se atritou, mas sempre conversaram muito
bem e resolveram os problemas. Diz que o Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias sempre age
pelo interesse dos alunos e nao tem a menor davida disso. Endossa, também, a preocupacao
do servico publico de ter um cargo de chefia e continuar respondendo a 6rgaos externos ou
internos o que faz com que percam o sono e o tempo. Concorda com a moc¢ao proposta pelo
Prof. Associado Thiago Marrara de Matos quase integralmente. Sugere, como faz no
departamento, que o Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias documente o que aconteceu e
traga para eles poderem se manifestar com mais propriedade. Diz que nao esta falando que
nao acreditam, mas seria uma questao de fazer algo mais elaborado do que, eventualmente,
uma moc¢ao de apoio. O Prof. Associado Rubens Becak registra os encomios que
parecem ser gerais e comum e se soma a eles na gestao do Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro
Dias na Chefia do Departamento, especialmente nessa questao que envolveu a postura da
colega e envolveu lamentavelmente todos na Faculdade, mudando planos da Graduacao, da
Po6s-Graduacgdo, inscricbes e matriculas de alunos em matérias optativas, planos de
professores. Considera que foi algo lamentavel, pois, por vezes os funcionarios tinham que
dar informacoes que nao tinham aos alunos, muitas vezes, revoltados. Considera, ainda,
lamentavel a postura da colega e no departamento tem observado a isen¢do com que a
Chefia vem tratando a questao e se soma a isto. O Sr. Diretor submete ao Colegiado a
proposta do Prof. Associado Thiago Marrara de Matos de uma mocao de apoio ao Prof. Dr.
Caio Gracco Pinheiro Dias pelas as atividades que vem desempenhando junto a Chefia do
Departamento. A Congregacao aprova, por unanimidade, a mocao de apoio ao
Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias e as atividades que vem desempenhando
junto a Chefia do Departamento. Inicia-se o item IT - ORDEM DO DIA. 1 - PARA
REFERENDAR - PAUTA COMPLEMENTAR. 1.1. - RECONHECIMENTO DO

CURSO. Relatorio Sintese e documentacao pertinente ao Reconhecimento do Curso de
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Bacharelado em Direito oferecido pela Faculdade de Direito de Ribeirdo Preto da
Universidade de Sao Paulo. Aprovado ad referendum da Comissdo de Graduacao em
26.3.2015. Aprovado ad referendum da Congregacdo em 26.3.2015. O Sr. Diretor
informa que o reconhecimento do Curso foi em 2011 e recebeu um oficio solicitando a
documentacdo para a renovacao do reconhecimento. Agradece, de publico, a Sr2 Maria José
de Carvalho Oliveira e a Prof? Fabiana Cristina Severi, pelos esforcos que tiveram para
preparar a documentacdo, que esta a disposicio do Colegiado. A Congregacao
referenda, por unanimidade, o despacho do Sr. Diretor no Of.FDRP/ATAc
012/2015, que aprovou o Relatorio Sintese e documentaciao pertinente a
renovacao do Reconhecimento do Curso de Bacharelado em Direito oferecido
pela Faculdade de Direito de Ribeiriao Preto da Universidade de Sao Paulo. 1.2 -
PROCESSO 2015.1.312.89.0 - FACULDADE DE DIREITO DE RIBEIRAO PRETO.
Pré-Projeto de Extensdo Universitaria, referente ao Edital PROEXT 2016 — MEC/SESu,
apresentado pelo Prof. Dr. Sérgio Nojiri, intitulado “Oficina de Artes e Cultura da Faculdade
de Direito de Ribeirao Preto”. Aprovado ad referendum do Conselho do Departamento de
Filosofia do Direito e Disciplinas Basicas em 13.4.2015. Aprovado ad referendum da
Comissao de Cultura e Extensao Universitaria em, 13.4.2015. Aprovado ad referendum da
Congregacao em 13.4.2014. A Congregacao referenda, por unanimidade, o
despacho do Sr. Diretor as fls. 43, que aprova o Pré-Projeto referente ao Edital
PROEXT 2016 — MEC/SESu, apresentado pelo Prof. Dr. Sérgio Nojiri,
intitulado “Oficina de Artes e Cultura da Faculdade de Direito de Ribeirao
Preto”. 1.3 - PROCESSO 2015.1.313.89.7 - FACULDADE DE DIREITO DE
RIBEIRAO PRETO. Pré-Projeto de Extensdo Universitaria, referente ao Edital PROEXT
2016 — MEC/SESu, apresentado pelo Prof. Associado Maéarcio Henrique Pereira
Ponzilacqua, intitulado “PAS - Projeto de Acordo Socioambiental”. Aprovado ad
referendum do Conselho do Departamento de Filosofia do Direito e Disciplinas Basicas em
08.4.2015. Aprovado ad referendum da Comissao de Cultura e Extensao Universitaria em,
13.4.2015. Aprovado ad referendum da Congregacdo em 13.4.2014. A Congregacao
referenda, por unanimidade, o despacho do Sr. Diretor as fls. 41, que aprova o
Pré-Projeto referente ao Edital PROEXT 2016 — MEC/SESu, apresentado pelo
Prof. Associado Marcio Henrique Pereira Ponzilacqua, intitulado “PAS -
Projeto de Acordo Socioambiental”. 1.4 - PROCESSO 2015.1.318.89.9 -
FACULDADE DE DIREITO DE RIBEIRAO PRETO. Pré-Projeto de Extensao
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Universitaria, referente ao Edital PROEXT 2016 — MEC/SESu, apresentado pela Prof2 Dr?
Fabiana Cristina Severi, intitulado “Nuacleo de Assessoria Juridica Popular de Ribeirao
Preto”. Aprovado ad referendum do Conselho do Departamento de Filosofia do Direito e
Disciplinas Basicas em 13.4.2015. Aprovado ad referendum da Comissao de Cultura e
Extensao Universitaria em, 13.4.2015. Aprovado ad referendum da Congregacio em
13.4.2014. A Congregacao referenda, por unanimidade, o despacho do Sr.
Diretor as fls. 51, que aprova o Pré-Projeto referente ao Edital PROEXT 2016 —
MEC/SESu, apresentado pela Prof? Dr2 Fabiana Cristina Severi, intitulado
“Nucleo de Assessoria Juridica Popular de Ribeirao Preto”. 2 - ATIVIDADES
SIMULTANEAS. 2.1 - PROCESSO 2014.1.706.89.8 - LUCIANO DE CAMARGO
PENTEADO. Trata-se de atividades de assessoria: 1. Emissao de parecer juridico sobre
crédito hipotecario, com clausula de confidencialidade, ao Advogado Nuno Manuel
Morgadinho dos Santos Coelho. Duracao de 3 horas tinicas do més fevereiro de 2015. 2.
Emissdo de parecer técnico em direito das coisas, envolvendo disputa judicial sobre
condominio tradicional, de especializacdo do docente, de sensibilidade técnica e juridica,
com clausula de confidencialidade respeitante ao interessado, ao Escritorio Nogueira, Elias,
Laskowski e Matias. Duracao de 4 horas tinicas no més de fevereiro. 1. Aprovada pelo Chefe
do Departamento de Direito Privado e de Processo Civil em 9.2.2015. 2. Aprovada pelo
Chefe do Departamento de Direito Privado e de Processo Civil em 25.2.2015. Parecer do
Relator, Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias, entendendo que deve ser deferido o pedido
formulado pelo solicitante. A Congregaciao aprova, por unanimidade, o parecer do
relator, Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias, pelo deferimento do pedido do
interessado para a realizacado das atividades simultineas. 3 -
CREDENCIAMENTO DOCENTE JUNTO A CERT. 3.1 - PROCESSO
2015.1.29.89.7 - JARA PEREIRA RIBEIRO. Solicitacdo de credenciamento junto a
CERT - Comissao Especial de Regimes de Trabalho, formulada pela interessada. Aprovada
ad referendum do Conselho do Departamento de Direito Privado e de Processo Civil em
16.3.2015, com base no parecer favoravel do relator, Prof. Dr. Fernando da Fonseca
Gajardoni. Parecer do relator, Prof. Associado Nuno Manuel Morgadinho dos Santos
Coelho, manifestando-se favoravelmente ao recredenciamento da interessada. A
Congregacao aprova, por unanimidade, o parecer do relator, Prof. Associado
Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho, favoravel a solicitacao de

credenciamento junto a CERT — Comissao Especial de Regimes de Trabalho,
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formulada pela interessada. 3.2 - PROCESSO 2010.1.315.89.5 - FLAVIA
TRENTINI. Solicitacio de recredenciamento junto a CERT — Comissao Especial de
Regimes de Trabalho, formulada pela interessada. Aprovada ad referendum do Conselho do
Departamento de Direito Privado e de Processo Civil em 3.3.2015, com base no parecer
favoravel do relator, Prof. Dr. Rogério Alessandre de Oliveira Castro. Parecer do relator,
Prof. Associado Rubens Becak, manifestando-se favoravelmente ao recredenciamento da
interessada. A Congregacao aprova, por unanimidade, o parecer do relator, Prof.
Associado Rubens Becak, favoravel a solicitacio de recredenciamento junto a
CERT - Comissao Especial de Regimes de Trabalho, formulada pela
interessada. 4 - RELATORIO BIENAL DE ATIVIDADES DOCENTES. 4.1 -
PROCESSO 2010.1.461.89.1 - PAULO EDUARDO ALVES DA SILVA. Relatorio
Bienal de Atividades Docentes, apresentado pelo interessado, referente ao periodo de
2013/2014. Aprovado pelo Conselho do Departamento de Direito Privado e de Processo
Civil em 2.3.2015, com base no parecer favoravel do relator, Prof. Dr. Sebastido Sérgio da
Silveira. Parecer do relator, Prof. Associado Nuno Manuel Morgadinho dos Santos
Coelho, manifestando-se favoravelmente ao Relatério Bienal de Atividades Docentes,
apresentado pelo interessado. A Congregaciao aprova, por unanimidade, o parecer
do relator, Prof. Associado Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho,
favoravel ao Relatorio Bienal de Atividades Docentes, apresentado pelo
interessado, referente ao periodo de =2013/2014. 4.2 - PROCESSO
2010.1.311.89.0 - ROGERIO ALESSANDRE DE OLIVEIRA CASTRO. Relatério
Bienal de Atividades Docentes, apresentado pelo interessado, referente ao periodo de
2013/2014. Aprovado pelo Conselho do Departamento de Direito Privado e de Processo
Civil em 2.3.2015, com base no parecer favoravel da relatora, Prof2 Dr2 Fabiana Cristina
Severi. Parecer do relator, Prof. Dr. Daniel Pacheco Pontes,opinando pela aprovacao do
Relatorio Bienal de Atividades Docentes, apresentado pelo interessado. A Congregacao
aprova, por unanimidade, o parecer do relator, Prof. Dr. Daniel Pacheco
Pontes, favoravel ao Relatorio Bienal de Atividades Docentes apresentado pelo
interessado, referente ao periodo de =2013/2014. 4.3 - PROCESSO
2008.1.289.89.1 — MARIA HEMILIA FONSECA - PAUTA COMPLEMENTAR.
Relatorio Bienal de Atividades Docentes, apresentado pela interessada, referente ao periodo
de 2013/2014. Aprovado ad referendum do Conselho do Departamento de Direito Privado e

de Processo Civil em 24.3.2015, com base no parecer favoravel do relator, Prof. Associado
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Marcio Henrique Pereira Ponzilacqua. Parecer do relator, Prof. Associado Rubens
Becak, que assim conclui: “Trata-se do Relatério Bienal de Atividades da Ilustre Professora
Maria Hemilia Fonseca, na qual a mesma relaciona em detalhado protocolado todas as
atividades desempenhadas no biénio em tela (2013-14), acompanhado da necessaria
comprovacao em suporte eletronico (cd). Entendo que a Requerente cumpriu com todas as
atividades que lhe sdo exigidas no ambito da Comissao Especial de Regimes de Trabalho —
CERT, alias objeto do parecer do D. Prof. Marcio Henrique Pereira Ponzilacqua, aprovado
pelo Departamento de Direito Privado e de Processo Civil desta Unidade, aqui secundado,
no aspecto. Inobstante o cumprimento da exigéncia uspiana, aproveito para comentar
equivoco que noto reiteradamente havido em relatorios bienais finais por parte de Colegas
da nossa Unidade e de outras e, inclusive, sendo objeto de exigéncia por parte de Relatores
menos atentos as normativas a respeito, inclusive na nossa ambiéncia congregacional. Com
efeito, a Interessada expressamente “solicita autorizacao” para dar continuidade ao seu
estudo (o seu objeto de pesquisa), solicitacdo que foi objeto também do parecer do Ilustre
Parecerista designado pelo Departamento a quo, com aprovacao ad referendum pelo seu
Chefe quando, em realidade, ndo se aperceberam, ao que parece, de que tal exigéncia
descabe por completo nos relatorios finais. Realmente, tal entendimento, S.M.J., é
completamente estranho a normativa da CERT (Oficio Circular CERT n. 2/2008) e, se nos
parece leitura equivocada da norma, alids bastante clara a respeito, litteris: “Com a
finalidade de permitir uma melhor analise dos pedidos de renovacgoes contratuais e
relatorios bienais e finais dos periodos de experimentacao nos regimes especiais de trabalho
(RTC ou RDIDP), a CERT, em reunidao de 28/04/08, deliberou solicitar que tais
encaminhamentos venham acompanhados de planos de pesquisa, complementar, novo ou
extensao do anterior, para o proximo periodo de 2 (dois) anos (...)"(g/n). Observe-se na
transcricdo parcial do documento (anexado em sua totalidade) que qualquer exigéncia de
Plano de Pesquisa nao previsto na norma interna da Universidade somente pode vir a ser
interpretada como burocratizacdo descabida e excessiva das obrigacoes ja abundantes dos
Professores da USP. Tal observacao, feita em amor as atividades dedicadas por todos que
sao docentes da nossa USP, nao pode em absoluto ser vista como em nao recomendando-se
a elaboracao de projetos de pesquisa para TODO o periodo de atuacdo na mesma; somente
cabendo realgar parecer figurar - na interpretacdo atacada - ser mais uma daquelas
‘exigéncias’ que muitos fazem, aqui entendidas como completamente glosadoras do espirito

do legislador. A Congregacio, com nossas homenagens, pela aprovacio integral do
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Relatorio em tela.” Teor do Of. Circ. CERT N° 02/2008 — “Prezado(a) Diretor(a). Com a
finalidade de permitir uma melhor analise dos pedidos de renovacbes contratuais e
relatorios bienais e finais dos periodos de experimentacao nos regimes especiais de trabalho
(RTC ou RDIDP), a CERT, em reuniao de 28/04/08, deliberou solicitar que tais
encaminhamentos venham acompanhados de planos de pesquisa, complementar, novo ou
extensao do anterior, para o proximo periodo de 2 (dois) anos, devidamente aprovado pe
los 6rgaos proprios da Unidade. Solicito que V. Exa. dé ciéncia destas disposi¢oes aos
Departamentos ou congéneres de sua Unidade. Agradecendo antecipadamente a atencao
que for dispensada, valho-me do ensejo para reiterar a V. Exa. os protestos de elevada
estima e distinta consideracdo.” A Congregaciao aprova, por unanimidade, o
parecer do relator, Prof. Associado Rubens Becak, favoravel ao Relatorio
Bienal de Atividades Docentes apresentado pela interessada. 5 - EMPRESA
JUNIOR DA FDRP - JURISCONSULTUS. 5.1 - PROTOCOLADO 2014.5.511.89.0 -
FACULDADE DE DIREITO DE RIBEIRAO PRETO. Relatério de atividades e balanco
patrimonial do ano de 2014 da Jurisconsultus - Empresa Junior dos alunos da Faculdade de
Direito de Ribeirdo Preto da Universidade de Sao Paulo. Aprovado pela Comissdao de
Cultura e Extensdo Universitaria em 25.2.2015, com base no parecer do Prof. Associado
Alessandro Hirata. Parecer do relator: Prof. Dr. Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez,
opinando pela aprovacdo do relatério de atividades e balanco patrimonial do ano de 2014
da Jurisconsultus. O Sr. Diretor informa que nesta semana foi surpreendido com um
oficio que veio da Ordem dos Advogados, pedindo esclarecimentos sobre atividades que
teriam sido praticadas pela Empresa Junior da FDRP. Segundo consta do oficio, a Empresa
Juanior teria praticado atividades de advocacia, teria emitido pareceres, cobrado por isso, ou
seja, foram apontadas uma série de irregularidades. Soube que a representacdo apresentada
a Ordem foi feita pelo ex-presidente da Empresa Junior, que se indispés com o atual
presidente, foi até a Ordem dos Advogados e denunciou as atividades que estariam sendo
praticadas pela Empresa Junior. Pergunta ao Prof. Luciano se ha mais alguma informacao.
O Prof. Associado Luciano de Camargo Penteado pondera que, como leu a
documentacao, em virtude do Prof. Gustavo Diniz ndo poder, na ocasiao, o fato é que a
dentincia foi feita por um concorrente a presidente da Empresa Junior, que perdeu a
disputa e entao fez a dentincia contra a Empresa Junior e seu presidente da gestdo que se
encerrou no ano passado. O Sr. Diretor informa que € isso e que a Ordem encaminhou

esse oficio. Solicitou esclarecimentos a Empresa Junior, eles pediram alguns documentos
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dos processos, que foram fornecidos. A recomendacao foi para primeiramente ouvir a
propria Empresa Janior, mas ela ainda ndo se manifestou. Ressalta que ha um prazo a ser
cumprido, até semana que vem, e com a manifestacio da Empresa Junior irdo avaliar se
cabe, depois disso, a manifestacio da Diretoria ou se caberia somente encaminhar os
argumentos da Empresa Junior. O Prof. Dr. Camilo Zufelato pondera que estao com o
horario apertado, nao quer entrar no mérito das acusacoes que vieram pela OAB, mas
considera que estao diante de um caso que nao tem urgéncia nenhuma, pois estariam
aprovando hoje um relatorio de atividades. Sua proposta é que o assunto seja retirado de
pauta para que possam analisar de uma maneira um pouco mais ampla os dois assuntos.
Tanto o relatorio quanto o documento recebido. Trata-se da primeira Empresa Janior, nao
quer fazer nenhum juizo de valor em relacdo a conduta que estd sendo descrita nessa
acusacao, mas, inclusive para fortalecer as atividades desta Empresa Junior, parece
importante que se analise esse primeiro relatério ja com base, enfrentando essas acusacoes
que foram trazidas. A Congregacao aprova a retirada dos autos de pauta, para
analise. Inicia-se o item 6 - CONCURSO PARA O TiTULO DE LIVRE-DOCENTE.
6.1. - PROCESSO 2014.1.715.89.7 - DEPARTAMENTO DE DIREITO PUBLICO.
Analise das inscricoes e Banca Examinadora do concurso para Livre-Docéncia, junto ao
Departamento de Direito Piiblico, Area de Direito Internacional, nos termos do Edital
FDRP n° 21/2014. Candidatos inscritos: Professores Doutores Marco Aurélio Gumieri
Valério e Gustavo Assed Ferreira. Banca Examinadora aprovada pelo Conselho do
Departamento de Direito Publico em 3.3.2015, para o candidato Gustavo Assed Ferreira.
Titulares: Professor Titular Gilberto Bercovici (DEF-FD/USP); Professor Titular Luiz
Olavo Baptista (FD/USP-aposentado); Professor Associado José Augusto Fontoura Costa
(DIN-FD/USP); Professor Associado Umberto Celli Junior (DDP-FDRP/USP); Professor
Associado Rubens Becak (DDP-FDRP/USP). Suplentes: Professor Associado Diogo
Rosenthal Coutinho (DEF-FD/USP); Professor Titular Hermes Marcelo Huck (DEF-
FD/USP); Professora Associada Ana Carla Bliacheriene (DDP-FDRP/USP); Professor
Associado Marcio Henrique Pereira Ponzilacqua (DFB-FDRP/USP). Banca Examinadora

aprovada pelo Conselho do Departamento de Direito Pablico em 3.3.2015, para o candidato
Marco Aurélio Gumieri Valério. Titulares: Professor Titular Paulo Borba Casella (DIN-
FD/USP); Professor Titular Antonio Augusto Cancado Trindade (UnB); Professora Titular

Maria Herminia Brandao Tavares de Almeida (FFLCH/USP - aposentada); Professor
Associado Umberto Celli Junior (DDP-FDRP/USP); Professor Associado Rubens Becak
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(DDP-FDRP/USP). Suplentes: Professor Associado Marcelo Dias Varella (UnICEUB);
Professor Titular Vicente Marotta Rangel (FD/USP - aposentado); Professor Titular
Amancio Jorge Silva Nunes de Oliveira (IRI/USP); Professora Associada Ana Carla
Bliacheriene (DDP-FDRP/USP); Professor Associado Marcio Henrique Pereira Ponzilacqua
(DFB-FDRP/USP). Parecer do relator, Prof. Associado Alessandro Hirata, favoravel as
inscricoes dos candidatos, por cumprirem os requisitos formais. Quanto a Banca
Examinadora, considera que ambas as teses podem ser avaliadas por uma Banca de
membros internacionalistas, respeitando, assim, o entendimento desta E. Congregacao
sobre a realizacdo dos concursos de Livre-Docéncia. O relator, tomando como base as
sugestoes feitas pelo Conselho Departamental para as Bancas, bem como a prévia sugestao
feita pela parecerista do Departamento Prof2 Dr2 Cynthia Soares Carneiro, ressaltando,
ainda, tratar-se exclusivamente de membros da area de Direito Internacional, uma vez que
se busca a melhor andlise possivel e especializada dos candidatos, sugere a seguinte
composicao para a Banca tnica do concurso: Titulares: Professor Associado Umberto Celli
Junior (DDP-FDRP/USP); Professor Titular Luiz Olavo Baptista (FD/USP-aposentado);
Professor Titular Pedro Bohomoletz de Abreu Dallari (IRI/USP); Professor Associado
Alberto do Amaral Junior (DIN-FD/USP); Professor Associado José Augusto Fontoura
Costa (DIN-FD/USP). Suplentes: Professor Associado Rubens Begak (DDP-FDRP/USP);
Professora Associada Maristela Basso (DIN-FD/USP); Professor Associado Wagner
Menezes (DIN-FD/USP; Professor Titular Marcelo Dias Varella (UniCEUB). O Sr. Diretor
registra que o Prof. Dr. Gustavo Assed Ferreira se retirou do recinto. O Prof. Alessandro
Hirata diz que em virtude das diversas discussoes que ja tiveram na Congregacao, sobre a
composicao das areas para os concursos de livre-docéncia, um dos pontos que sempre foi
discutido foi a reducao do ntimero de Bancas e exatamente por isso que as areas foram
assim estabelecidas, que lhe causou surpresa ter duas Bancas sugeridas para este concurso.
Relata que no seu Departamento, no ano passado, tiveram a mesma situacdo de dois
candidatos inscritos para uma mesma area, em que uma candidata acabou até retirando a
tese por motivos pessoais, houve essa mesma discussao e o Conselho Departamental, teve o
trabalho de montar uma Banca tinica com especialistas para ambas as teses apresentadas.
No caso em tela, analisando superficialmente as duas teses apresentadas, nota que sao de
tematica tipica de Direito Internacional e, por isso, em respeito aos candidatos, sugere essa
composicao, com membros que, na verdade, ja constavam de todas essas discussdes do

Departamento. Sio membros que estavam tanto na lista da Prof? Cynthia Soares Carneiro,
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que foi relatora do processo pelo Departamento, bem como das Bancas sugeridas depois
pelo proprio Conselho do Departamento. O Prof. Associado Rubens Becak manifesta-
se, solicitando vista dos autos, reiterado depois da ilustre manifestacdo do relator da
Congregacao e da exposicao feita muito detalhadamente pelo Sr. Presidente. Diz que o
processo, com pareceres muito bem exarados do ponto de vista Departamental e pelo ilustre
colega da Congregacao, Prof. Associado Alessandro Hirata, parece-lhe, dai o pedido de vista
a mesa, dentro da melhor pratica dos sodalicios, é no sentido do que lhe parece que vai na
contra mao dos outros pareceres dados nesta Congregacao. Gostaria de um exame e prefere
fazé-lo, nao ha nenhum prejuizo, existe uma questao de urgéncia, por isso faz o pedido de
vista, para se manifestar por escrito até mesmo para que possa se convencer dos
argumentos, mas queria ter a oportunidade de um exame mais detalhado. Considera que
nao s6 vai na contra mao do que vai de justificativa, da participacio em Banca de
professores da casa, dentro do previsivel normativo da Universidade, como na completa
contra mao daquilo que foi discutido a larga no Departamento, inclusive sob a chefia do
distinto Chefe do Departamento, Prof. Dr. Caio Gracco, que est4 presente e se lembra. O
pedido de vista é feito fundadamente neste sentido. O Prof. Associado Luciano de
Camargo Penteado pondera que uma questdo é Obvia e todos devem ter notado,
conversando com os colegas que sao do Departamento, talvez da conveniéncia de integrar o
resultado do parecer, por mais um suplente, pois, pelo que viu, s6 ha quatro suplentes
enunciados. Apenas para que seja 0 mesmo numero de suplentes que os titulares. Diz que
gostaria de compreender melhor o motivo do parecer, no sentido técnico, pois lhe parece
justamente essa ideia de que a Banca seja composta por internacionalistas. Gostaria de
consultar o Sr. Presidente ou o proprio parecerista, se o motivo é esse, para que possam
adotar, com harmonia, o0 mesmo critério para todas as outras Bancas, ou seja, o critério da
especialidade. Se o critério for endossado, passa a ser integrante deste ato administrativo,
somente para que a Congregacao tenha homogeneidade. Se o critério é da especialidade da
area de Direito Internacional, supée que para as outras areas serd mantido o mesmo
critério, para ter melhores condicées para deliberar. O Sr. Diretor pondera que lhe
parece que para o relator, hd uma preocupacao com o que ja foi discutido nesta Casa, em se
pensar na questao de custos. Trata-se de uma livre-docéncia em Direito Internacional, com
dois candidatos, de forma que, a existéncia de duas Bancas, como diz bem o parecerista, nao
parece se sustentar, até porque isso implicaria custos para a Faculdade, trazendo mais

professores. Nao se justifica aqui que haja uma duplicidade de Banca. Um segundo ponto - e
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diz que se considera com legitimidade para falar, por ser da area — é ver que ha a
preocupacao, também, em que a Banca seja composta por especialistas da area. Considera
que pode avalizar aqui, conforme vem a proposta do relator, pois acha que, de fato, ha
especialistas na area. Diz que essas sao as preocupagoes que nortearam o parecer do relator.
O Prof. Associado Rubens Becak reforca, com todo respeito, que ha um pedido de
vista seu e considera que nao havera nenhum prejuizo ou urgéncia que nao justifique o
deferimento do pedido de vista, que é uma pratica normal, democratica, presente na USP
desde sempre, em todas as Universidades, para que possa se manifestar subscrito e isto
volte oportunamente para discussao. O Sr. Diretor diz que procura exercer o Colegiado de
maneira democratica, portanto, solicita ao Colegiado que se manifeste com relacao ao
pedido de vista, deixando clara sua posicao contraria ao pedido, porque, a seu ver nao se
justifica e isso iria atrasar o concurso e considera que h4 elementos para julgar, pois é uma
Banca composta por internacionalistas, nao ha duplicidades, portanto, ndo vé, com todo
respeito ao Prof. Becak, a necessidade de vista. Portanto, submete a questao ao Colegiado. O
Prof. Associado Rubens Becak interfere e diz que isso ja aconteceu numa vez passada,
mas nao cabe consulta ao Colegiado e que o deferimento de vista ou nao deve ser dado pela
mesa. O Sr. Diretor mantém e diz que nada o impede de consultar o Colegiado.
Prosseguindo, consulta o Colegiado e este se manifesta pelo deferimento do
pedido de vista ao Prof. Associado Rubens Becak. Fica registrado que a
manifestacdo do relator deve ser entregue em tempo habil para a préxima reunido. Antes de
iniciar o proximo item, o Sr. Diretor comunica que o Prof. Dr. Victor Gabriel de Oliveira
Rodriguez deixa o recinto, por tratar-se de assunto de seu interesse. Inicia-se o item 6.2 -
PROCESSO 2014.1.716.89.3 - DEPARTAMENTO DE DIREITO PUBLICO. Analise
da inscricio e Banca Examinadora do concurso para Livre-Docéncia, junto ao
Departamento de Direito Puablico, Area de Direito Penal, nos termos do Edital FDRP n°
25/2014. Candidato inscrito: Prof. Dr. Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez. Banca
Examinadora aprovada pelo Conselho do Departamento de Direito Piblico em 3.3.2015.
Titulares: Professor Titular Miguel Reale Junior (DPM-FD/USP); Professor Titular
Renato de Mello Jorge Silveira (DPM-FD/USP); Professor Titular Manuel G6mez Tomillo
(Universidade de Valladolid/Espanha); Professor Associado Claudio do Prado Amaral
Junior (DDP-FDRP/USP); Professor Associado Rubens Becak (DDP-FDRP/USP).
Suplentes: Professor Catedratico Eduardo Demetrio Crespo (Universidade de Castilla-La
Mancha/Espanha); Prof. Titular Sérgio Salomao Shecaira (DPM-FD/USP); Professora
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Titular Ana Lucia Sabadell (UFRJ); Professor Catedratico Ignacio Berdugo Gomez de la
Torre (Universidad de Salamanca/Espanha); Professor Associado Alessandro Hirata (DFB-
FDRP/USP); Professor Associado Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho (DFB-
FDRP/USP). Parecer do relator, Prof. Dr. Camilo Zufelato, favoravel a inscri¢ao do
candidato, bem como a Banca Examinadora proposta pelo Departamento, por cumprirem
os requisitos formais. O Prof. Eduardo Saad Diniz manifesta-se justificando um
pedido de alteracao, justamente por conta do Seminario Internacional de Governanca Risco
e Complience, havia convidado o Prof. Manuel Gomez Tomillo e sugeriu ao Departamento
este nome como membro titular da Banca. Explica que por questoes de data nao foi possivel
conciliar o evento internacional com o agendamento da livre-docéncia. Por isso, diz que
gostaria de sugerir uma alteracao, passando o Prof. Catedratico Ignacio Berdugo de la Torre
para titular e como substituicio, o Prof. Manuel Gémez Tomillo passa a integrar a Banca
como suplente. Também lhe pareceu estranho quando leu a lista dos suplentes, pois, havia
sugerido o nome do Prof. Titular Sergio Salomao Shecaira, que é o decano de todos os
titulares na Sao Francisco na area de Direito Penal e gostaria de inclui-lo como suplente,
pois, pode ter sido lapso na producao do despacho. Reforca que o Prof. Ignacio estara no
Brasil e isso facilitaria bastante as questoes de substituicao. Diz que, pela especialidade do
Prof. Shecaira, sugere que ele seja o primeiro na supléncia da Banca. O Prof. Dr. Camilo
Zufelato diz que sobre os dois pontos que foram apontados, houve um erro na transcricao
dos nomes para a pauta, pois, o0 documento encaminhado pelo Departamento esta correto.
O Sr. Diretor confirma que esta vendo o documento e realmente foi uma falha na
transcricdo. Continuando, o Prof. Dr. Camilo Zufelato considera que isso é importante
para que nao haja equivocos. Em relacdo ao que considera mais importante, que é a
formacdo de membros titulares, num condicionamento a este seu parecer em relacdo ao
nome do Prof. Titular Manuel Gomez Tomillo, era exatamente o fato de que ele ja estaria no
Brasil e, portanto, nao haveria custos em relacao a vinda do mesmo. A partir da fala do Prof.
Eduardo, que pede a troca do nome do Prof. Manuel pelo que ja estava na supléncia Prof.
Catedratico Ignacio Berdugo de La Torre, também manifesta sua concordancia como relator
deste caso, nesta condicao, ou seja, é um condicionamento que esta sendo colocado, da nao
implicacdo de custos para a Faculdade. Na supléncia, ja4 manifesta seu voto, que seria como
primeiro suplente o Prof. Titular Sergio Salomao Shecaira, mas, sugere que o Colegiado
discuta inicialmente os titulares e, na sequéncia, os suplentes. A Representante

Discente Larissa Barbosa Nicolosi Soares diz que tem uma questao de parcialidade,
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até para o proprio prestigio do candidato, a situacao de haver um orientador do doutorado
na Banca. Diz que pesquisou no Regimento Geral e ndo encontrou, e ndo sabe como a USP
se manifesta em relacao a isto, mas considera que um orientador na Banca pode prejudicar
a Faculdade. Nao sabe isso ao certo, pois ndo tem resposta, mas gostaria de registrar sua
preocupacido. O Prof. Associado Rubens Becak diz que em relacdo a fala do Prof.
Eduardo Diniz, no sentido de que soube desse problema com o Prof. Tomillo, que parece
que teve trombose, o que causa um pouco de medo de viajar de avido. Ressalta que o Prof.
Ignacio Berdugo é um nome brilhante, estd sempre no Brasil, pois, coordena a Universia,
que é um dos convénios que a USP tem com o Santander, e acha que o mesmo se disporia,
de muito bom grado, a estar nesta Faculdade. Ele ministra cursos no Largo Sao Francisco,
estd sempre na Universidade, vai estar na ocasido e considera que é uma brilhante
lembranga, com a qual j& manifesta sua concordancia e apoio. O Prof. Associado
Luciano de Camargo Penteado dialogando um pouco com o que a discente Larissa
disse, diz que, formalmente, ndo existe esse impedimento, nem no Estatuto e nem no
Regimento Geral da USP, entretanto, no ambito do DPP - pede vénia para falar na presenca
do Chefe do Departamento, que esta presente e pode retificar se houver alguma informacao
incorreta - foi um procedimento adotado nas Bancas que foram sugeridas pelo
Departamento que nio se incorporasse orientadores nem de Mestrado, nem de Doutorado,
nem de Iniciacdo Cientifica, para deixar de forma absolutamente transparente e clara o
processo. Nao quer dizer com isso que vai votar neste ou naquele sentido neste caso,
somente esta ressaltando que em outro departamento da Faculdade o procedimento
adotado é este. Aproveita para registrar que talvez alguns critérios pudessem ser adotados,
0 que pode ou o que nado pode, para, talvez, institucionalizar essas escolhas. A Unidade ja
conta com 9 associados no seu quadro docente e talvez fosse o momento de institucionalizar
algumas regrinhas e critérios decisorios que facilitassem, para nao estender os debates nas
reunides. Nao existe qualquer norma nesse sentido, mas é questao de evitar conflito de
interesse e deixar claro que nao se esta fazendo nenhum tipo de conflito de interesse, mas
no caso concreto, nao esta antecipando seu voto, mas apenas dizendo que o Prof. Titular
Miguel Reale Junior é autoridade na matéria, é inquestionavel, mas é s6 para esclarecer a
colega. A Representante Discente Larissa Barbosa Nicolosi Soares diz que se nao
h4 impedimento formal que o orientador integre a Banca, significa que publicacao junto,
menos ainda? Pergunta se pode deduzir isso. O Prof. Associado Rubens Becak diz que

até estava conversando com o Prof. Eduardo, ndo lembrava que o Prof. Titular Miguel Reali
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Junior assumiu orientagdo num momento muito dificil, que foi a morte do Prof. Chaves
Camargo, que era o orientador do candidato. Lembra que, na morte do Prof. Chaves
Camargo, o Prof. Miguel Reale Junior recebeu uma incumbéncia. Nao diria que nao foi
orientador, mas diria que foi mais uma incumbéncia. Considera que o Prof. Luciano
lembrou muito bem as questdes que precisam ser levadas em consideracio num momento
futuro. O Sr. Diretor diz que o Colegiado esta diante de uma questao se o orientador pode
ou nao fazer parte da Banca. H4 um esclarecimento importante, que foi a morte do
orientador do candidato e o Prof. Miguel assumiu, mas nao foi efetivamente o orientador.
Isso talvez esclareca a questao levantada pela discente Larissa, porque nao ha, de fato, como
lembrou o Prof. Luciano, vedacao e talvez pudesse haver até uma questao de conflito de
interesse ou ética até, mas talvez nao devessem enfrentar isso, ja que nao se coloca. O que
poderia ser averiguado é se por uma questdo ética o orientador poderia fazer parte do
concurso de livre-docéncia. Pergunta ao Colegiado se uma vez que nao ha vedacado nem no
Regimento Geral e nem no Estatuto da USP, a questao de ética ficaria afastada ja que ele
nao foi orientador do candidato e nao teriam que enfrentar, inclusive, um parecer da
Secretaria Geral que fala da questao ética, etc. Coloca em votacdo a proposta do Prof.
Eduardo, o relator ja concordou com as sugestoes feitas, portanto, teriam a substituicao
entre os membros Prof. Manuel Gomez Tomillo pelo Prof. Ignacio Berdugo de La Torre,
além da correcio da pauta, que nao refletiu aquilo que veio como proposta do
Departamento, apresentando como primeiro suplente o Prof. Titular Sergio Salomao
Shecaira. O Prof. Associado Luciano de Camargo Penteado diz que,
regimentalmente, ha a exigéncia de que haja um associado da Unidade na Banca, nao
necessariamente dois. Parece-lhe bastante indelicado que um Professor Titular da area de
Direito Penal, na qual o candidato postula o titulo de livre-docente, que é o Prof. Shecaira,
reste na condicdo de suplente e, nada obstante os excelentes nomes que foram sugeridos
pelo Departamento, mas como se trata de uma inclusido, acha que interfere na decisao
anterior. Os dois associados sao nomes de peso no Direito Brasileiro, mas no seu modo de
ver, nao seria adequado que o Prof. Shecaira ficasse de fora, sendo que nao ha dois
penalistas da Casa na Banca. E uma situacio em que nio ha nenhum especialista da area,
como ji ocorreu em inimeros outros concursos. Pergunta se talvez, neste caso, ndo seria
melhor adotar o precedente que ja houve em outros departamentos, de reduzir para um s6
membro associado da Casa, para dar espaco para um expoente na criminologia, no Direito

Penal, que tem aderéncia direta do ponto de vista da criminologia com a tese do candidato.
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O Prof. Dr. Eduardo Saad Diniz ressalta, com todo respeito ao amigo de longa data
Prof. Luciano, e mais ainda em respeito ao seu primeiro professor de Direito Penal, que foi
o Prof. Shecaira, tendo em vista a especialidade e a ampla cultura e formacao do Prof.
Rubens Becak, ndo veria, em principio, contradicdo na avaliacdo da tese do Prof. Victor, que
é uma tese que para além do Direito Penal, dialoga também com fontes histoéricas,
filosoficas e seria, talvez, uma oportunidade para que fossem consolidando o modelo de
Faculdade de Direito independente daquilo que acontece na Sao Francisco, ou seja,
prestigiar os docentes da casa. Considera que, ainda que o Prof. Shecaira seja o decano dos
titulares, insistiria na posicao do Prof. Miguel Reale Junior, do Prof. Renato de Mello Jorge
Silveira e também dos dois associados da casa numa saudavel divergéncia com o colega
Prof. Luciano. O Prof. Associado Alessandro Hirata esclarece que sobre o
questionamento anterior do Prof. Luciano sobre critério de especialidade, concordando com
o Prof. Eduardo e com o conhecimento do Prof. Becak para fazer parte da Banca,
exatamente pela tese apresentar essa caracteristica de nao ser estritamente de Direito
Penal. Por isso, o critério da especialidade precisa ser considerado, a seu ver, com base nas
teses que foram apresentadas. Por isso que as Bancas s6 sao nomeadas e escolhidas depois
da apresentacdo das Teses dos candidatos, uma vez que ha essa peculiaridade em razao do
proprio perfil cientifico apresentado. Assim como no seu Departamento tem uma Tese
nesse sentido, que tem uma interdisciplinaridade, apesar do foco ser a matéria afeita a area
do concurso, assim como a Tese do Prof. Victor, tem essa caracteristica de tingir outras
areas. Acredita que a presenca do Prof. Becak na Banca é essencial, para que possam
discutir esses aspectos também. O Prof. Associado Luciano de Camargo Penteado
ressalta que, no primeiro dos quatro prefacios de Guimaraes Rosa ao Tutaméia esta dito
“Este livro tem algum valor pelo que nele ndo coube”. Reforca que nao disse, em nenhum
momento, que estava a sugerir, quer a retirada do Prof. Claudio ou a do Prof. Becak. Nao
apontou qual dos dois, mas disse que talvez um deles pudesse se retirar para ingressar o
Prof. Shecaira. Se interpretaram desta forma, quer deixar bem claro e que fique consignado
em Ata, que nao sugeriu nem a exclusio do Prof. Claudio e nem a do Prof. Becak e que isso
foi interpretacdo do seu direto amigo, Prof. Eduardo Saad Diniz e do seu colega Prof.
Alessandro Hirata. Diz que sua tnica ponderacao e vai se abster de maiores consideracoes,
é saber se o encaminhamento vai ser feito no sentido titulares e suplentes, porque, reputa, e
pede escusas por fazer um cruzamento frontal, que nao ha qualquer aderéncia entre as

linhas de pesquisa e as teses do Prof. Alessandro Hirata com o trabalho apresentado pelo
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Prof. Victor. O Prof. Dr. Guilherme Adolfo dos Santos Mendes pondera que, na
verdade, é mais em termos de defensao, num momento que acha mais adequado, mas que
nao vai implicar em nenhum assunto especifico da Banca, de que realmente, a questao da
precedéncia dos livres-docentes, tem essa questao de precedéncia em relacdo aos
professores da Casa. Mas este é um detalhe que acha que tém que se preocupar, também,
que a livre-docéncia ou associado é pré-requisito para uma titularidade, algo que vai ser
ventilado mais a frente. Considera que existem alguns cuidados e talvez seja nessa linha que
o Prof. Luciano falou, e diz que nao estid fazendo nenhum tipo de suspeicao, muito pelo
contrario, pelo menos nao de forma objetiva, mas considera que sao influenciados
psicologicamente. O que quer dizer com isso é que o critério da especialidade quando se fala
de titulares que nao vao concorrer mais com o candidato, ele faz todo o sentido. Mas o
critério da especialidade em se colocar livres-docentes da Casa que depois podem concorrer
num cargo de titularidade na mesma cadeira, pode nao fazer sentido. Talvez tenha sido
nesse sentido que o Prof. Luciano colocou, de que nao o Prof. Becak, mas sim o Prof.
Claudio. Mas nada em especial ao Prof. Claudio, que conhece muito bem, mas
simplesmente uma questdo, um critério a ser considerado, para que se definam essas
Bancas. Acha que foi nessa linha uma das consideracgoes colocadas pelo Prof. Luciano. Acha
que é uma preocupacao que podem levantar e considerar. O Prof. Associado Luciano de
Camargo diz que, nessa emenda, ai sim poderia se configurar, quer em Tese, quer em Ato,
conflitos de interesses, que nao se configurariam no ponto levantado pela discente Larissa.
Diz que ha uma escassez num cargo publico a frente, que configura presentemente uma
etapa a frente. Isso, em tese, poderia configurar e poderia nulificar qualquer tipo de
procedimento, inclusive ex post, uma vez realizado o concurso. O Sr. Diretor diz que,
entdo, ha a proposta de substituicdo, como membro titular, do Professor Titular Manuel
Gomez Tomillo pelo Professor Catedratico Ignacio Berdugo de La Torre. Com isso, o
Colegiado concorda com as indicagdes dos titulares. O Prof. Dr. Camilo Zufelato
esclarece que o primeiro suplente indicado pelo Departamento foi o Prof. Catedratico
Eduardo Demetrio Crespo, mas se ele viesse seria com custos da Faculdade, e lhe parece
que é um critério para modificar. Portanto, a proposta é que o nome dele seria retirado da
lista de supléncia e, assim, a primeira indicacao na supléncia seria do Prof. Sergio Salomao
Shecaira, a segunda supléncia seria a Prof2 Ana Lucia Sabadell, a terceira supléncia o Prof.
Titular Manuel Gomez Tomillo e o restante nao alteraria a proposta vinda do

Departamento. O Prof. Associado Luciano de Camargo Penteado gostaria de
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compreender melhor qual a justificativa para o Prof. Associado Alessandro Hirata integrar a
Banca como suplente, tendo em vista o critério da especialidade que ele préprio, num
parecer apresentado a Congregacdo, invoca. Diz que examinou a Tese do candidato e nao
lhe parece que seja afeta a linha do docente. Adianta que nao vai pedir vista, mas gostaria de
obter este esclarecimento e depois, se ndo restar esclarecido, poder se manifestar por
escrito, a parte, para deixar publica a sua opinido a respeito, inclusive porque, o colega ja se
manifestou em outros concursos no Largo Sao Francisco a respeito de uma série de pontos,
portanto, quer ver até onde essas questoes sao apontadas de uma maneira num caso e de
maneira distinta em outro caso, pois, pensa que isso afeta a boa-fé objetiva da
administragao, que ora adota o critério da especialidade, ora adota outros critérios. Diz que
s6 nao pede vista em homenagem ao rico trabalho do Prof. Victor Gabriel. O Sr. Diretor
ressalta que ha a ponderacdo do Prof. Luciano, a proposta feita pelo relator e a proposta
do Prof. Eduardo. O Prof. Dr. Camilo Zufelato considera muito importante a
ponderacao do Prof. Luciano, mas, neste caso concreto, lhe parece que talvez foi por nao ter
um especialista direto nesta Faculdade, que ja seja livre-docente. Diz que o Colegiado tem
toda a liberdade de pensar num outro nome, concretamente, a partir da Tese. Considera
bem-vinda essa proposta e se o nome do Prof. Hirata nao tem uma aderéncia ao tema
estrito da Tese de livre-docéncia, que seja proposto outro nome e o Colegiado tem toda
liberdade decidir sobre isso. E nesse sentido sua manifestacio, como relator, inclusive,
querendo ouvir o Prof. Luciano. O Prof. Associado Luciano de Camargo Penteado
agradece as ponderacoes sempre conciliadoras do Prof. Camilo e, de plano, faz a sugestao
do nome que lhe parece mais adequado que é do Prof. Associado Marcio Ponzilacqua,
mantendo o nome do Prof. Associado Nuno Coelho. Parece-lhe que por ter um trabalho em
Sociologia, com as dimensdes sob a intersubjetividade de transsubjetividade, tem toda
autoridade de falar sobre liberdade de culpa no Direito Penal. O Sr. Diretor pergunta se
o Colegiado esta de acordo com a proposta do Prof. Luciano, de substituir o nome do Prof.
Alessandro Hirata pelo nome do Prof. Marcio Henrique Pereira Ponzilacqua. O Colegiado
manifesta-se de acordo. A Congregacao aprova, por unanimidade, o parecer do
relator, Prof. Dr. Camilo Zufelato, favoravel a inscricio do candidato, bem
como a composicio da Banca Examinadora, conforme segue: para titulares:
Professor Titular Miguel Reale Junior (DPM-FD/USP); Professor Titular
Renato de Mello Jorge Silveira (DPM-FD/USP); Professor Catedratico Ignacio

Berdugo de la Torre (Universidad de Salamanca/Espanha); Professor
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Associado Claudio do Prado Amaral Junior (DDP-FDRP/USP); Professor
Associado Rubens Becak (DDP-FDRP/USP) — Presidente. Para suplentes:
Professor Titular Sergio Salomao Shecaira (DPM-FD/USP); Professora Titular
Ana Lucia Sabadell (UFRJ); Professor Titular Manuel Gomez Tomillo
(Universidade de Valladolid/Espanha); Professor Associado Marcio Henrique
Pereira Ponzilacqua (DFB-FDRP/USP); Professor Associado Nuno Manuel
Morgadinho dos Santos Coelho (DFB-FDRP/USP). O Sr. Diretor registra que o
Prof. Dr. Eduardo Saad Diniz se ausentou do recinto, tendo em vista que o proximo
processo trata de interesse de seu irmao, candidato a livre-docéncia. Em seguida, inicia o
item 6.3 - PROCESSO 2014.1.717.89.0 - DEPARTAMENTO DE DIREITO
PRIVADO E DE PROCESSO CIVIL. Anélise da inscricdo e Banca Examinadora do
concurso para Livre-Docéncia, junto ao Departamento de Direito Ptiblico, Area de Direito
Comercial, nos termos do Edital FDRP n° 29/2014. Candidato Inscrito: Prof. Dr. Gustavo
Saad Diniz. Banca Examinadora aprovada pelo Conselho do Departamento de Direito
Pablico em 2.3.2015. Titulares: Professor Titular Newton de Lucca (DCO-FD/USP);
Professor Titular Calixto Salomao Filho (DCO-FD/USP); Professor Catedratico Joao Calvao
Silva (Universidade de Coimbra); Professor Titular Gustavo José Mendes Tepedino (UERJ);
Professor ~ Associado  Luciano de  Camargo Penteado (DPP-FDRP/USP);
Suplentes:Professor Associado Erasmo Valladao Azevedo e Novaes Franca (DCO-
FD/USP); Professor Associado Haroldo Malheiros Duclerc Vercosa (DCO-FD/USP);
Professor Titular Luiz Edson Fachin (UFPR); Professor Titular Nelson Nery Junior
(PUC/SP); Professora Associada Ana Carla Bliacheriene (DDP-FDRP/USP). Parecer do
relator, Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias, favoravel a inscricio do candidato, por
cumprir os requisitos formais. Quanto a Banca conclui que: “...Todos os nomes sugeridos
sao de docentes com plena capacidade para compor a Banca examinadora, com linhas de
pesquisa que tém pertinéncia com o tema do concurso e da tese apresentada, cujo mérito
poderao avaliar com acuidade. Contudo, sem qualquer desmerecimento aos nomes
indicados pelo Departamento, que, repito, sdo todos mais do que adequados para compor a
Banca do Concurso, entendo pertinente fazer duas sugestoes: Em primeiro lugar, mesmo
levando em conta a importincia da internacionalizacio para o desenvolvimento
institucional da FDRP, h& que se levar em consideracao se a atual situacao economica da
USP e da Unidade autoriza o gasto necessario para trazer um professor de Portugal para a

Banca. O Prof. Joao Calvao da Silva é, inegavelmente, autoridade no campo do Direito

pagina 38 | 57 Av. Bandeirantes , 3900 Campus da USP
14040-906 Ribeirao Preto-SP

T|F 55 (16) 3315-4954
www.direitorp.usp.br



1255
1256
1257
1258
1259
1260
1261
1262
1263
1264
1265
1266
1267
1268
1269
1270
1271
1272
1273
1274
1275
1276
1277
1278
1279
1280
1281
1282
1283
1284
1285
1286
1287

UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
FACULDADE DE DIREITO
DE RIBEIRAO PRETO

Privado, mas poderia ser substituido, sem prejuizo para a Banca, pelo Prof. Erasmo
Valladao. Em segundo lugar, posto que seja privatista de renome nacional e internacional,
penso que o Prof. Gustavo Tepedino poderia ser substituido pelo Prof. Nelson Nery Junior,
o qual, além da extensa experiéncia em Direito Civil, também é processualista de vulto, o
que, considerando que a tese apresentada pelo candidato tem um aspecto processual
importante, poderia garantir uma andalise mais abrangente do trabalho apresentado. Com
essas alteracoes, e salvo sugestdo de outros nomes pelos membros da Congregacao, opino
pela aprovacao da sugestao de Banca encaminhada pelo Departamento de Direito Privado e
de Processo Civil...”.
Titular Newton de Lucca (DCO-FD/USP); Professor Titular Calixto Salomao Filho (DCO-
FD/USP); Professor Associado Erasmo Valladao Azevedo e Novaes Franca (DCO-FD/USP);
Professor Associado Luciano de Camargo Penteado (DPP-FDRP/USP); Professor Titular
Nelson Nery Junior (PUC/SP). Suplentes: Professor Associado Haroldo Malheiros Duclerc
Vercosa (DCO-FD/USP); Professor Titular Luiz Edson Fachin (UFPR); Professora
Associada Ana Carla Bliacheriene (DDP-FDRP/USP). O Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro

Dias diz que s3o duas questdes que estdo em discussdo com relacdo a esse pedido. A

Banca examinadora proposta pelo relator: Titulares: Professor

primeira é a regularidade da inscrig¢ao do Prof. Dr. Gustavo Saad Diniz, e com relacdo a esta
primeira questao o relator entende que o candidato atende todos os requisitos formais para
a inscricdo no concurso de livre-docéncia, por isso, opina pela aprovacao da inscricao. Com
relacdo a Banca vinda do DPP, faz duas observacoes em relacao a sugestdo que veio do
Departamento. A primeira é que com relacao ao Prof. Catedratico Joao Calvao Silva, ndo ha
a felicidade de que ele esteja no Brasil participando de outro evento, o que levaria a
economia de um custo de trazer um professor da Europa para participar da Banca. Neste
caso, tendo em vista a situagdo orcamentaria da Unidade, manifesta-se pela substitui¢cao do
nome do Prof. Catedratico Jodo Calvao Silva, pelo primeiro nome indicado na lista de
suplentes, que é do Professor Associado Erasmo Valladao Azevedo e Novaes Franca. Em
segundo lugar, lhe parece que como a Tese do Prof. Gustavo tem também um aspecto de
Direito Processual Civil importante, sugere que se substitua o nome do Prof. Titular
Gustavo José Mendes Tepedino, pelo Prof. Titular Nelson Nery Junior, que tem producao
nessa area e que pode complementar e dar maior abrangéncia na analise que vai ser feita do
trabalho do candidato. Estas sao as duas dnicas sugestoes que faz em relacdo a Banca,
frisando que ndo ha nenhum demérito em relacio aos nomes que foram apresentados. E

uma Banca absolutamente capaz de avaliar o trabalho e o candidato no concurso de livre-
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docéncia. O Prof. Associado Luciano de Camargo Penteado endossa a posicao do
Prof. Caio, mas registra que ficaram duas vagas de suplente em aberto. Diz que ha uma
situacao que na época que foi feita a sugestao, ainda nao havia a nomeacao do Prof. Luiz
Edson Fachin para Ministro do Supremo. Conhecendo o Prof. Fachin ha mais de uma
década, nao vé problema em manter a indicacdo, mas sua manifestacdo é mais no sentido
de acrescentar mais dois nomes mesmo. Como no Departamento se pensou um pouco nessa
questao da interdisciplinaridade, sua sugestao, como a questao dos grupos societarios é o
que permeia a Tese principal, seria uma sugestdo, porque nao conseguiu pensar em um
nome melhor, tendo em vista que se trata de uma das maiores consumeristas do Brasil,
seria a Prof2 Claudia Lima Marques, da Universidade Federal do Rio Grande do Sul, como
suplente. Para manter um pouco esta ideia, outro nome que lhe surgiu é do Prof. Heroldes
Cortiano Junior da Universidade Federal do Parana, que trabalha essas questoes
relacionadas a parte mais patrimonial. Gostaria de ouvir os colegas, mas sao os nomes que
mais claramente lhe surgiram, deixando claro que a ideia do Departamento foi fazer uma
composicao entre nomes da USP e de fora da USP, mais ou menos equilibrada. O Prof. Dr.
Guilherme Adolfo dos Santos Mendes reforca a questdao do Prof. Fachin, e sugere
que o nome dele passe para a posicao de titular, sem sugestao para quem ele substituiria. O
Prof. Associado Rubens Becak diz que entende perfeitamente a ponderacao do colega,
mas operacionalmente, vai ser um problema, porque no momento em que se convida um
ministro do Supremo, tem que se esperar a negativa dele. Sera um trabalho, pois para um
Ministro ndo pode mandar um convite, tem que esperar manifestacdo formal dele.
Concorda que seria brilhante, uma homenagem. O Prof. Associado Luciano de
Camargo Penteado ressalta que como titular, haveria um problema, no seu modo de
ver, porque teriam 3 comercialistas, ele proprio e mais um processualista. Se inserir o nome
do Prof. Fachin desequilibra para outro lado. A solucao seria retirar o nome do Prof. Fachin,
porque, realmente, um Ministro do Supremo, como suplente, fica uma gafe. O Sr. Diretor
pergunta se com relacio aos titulares ha alguma objecao. Nao havendo, com relacdo aos
suplentes, seria incluida a Prof2 Claudia Lima Marques, por enquanto. O Prof. Associado
Luciano de Camargo Penteado diz que tem um problema grave no Direito Brasileiro
atual, que sdo poucos comercialistas com essa titulacdo. Vai sugerir o nome de um civilista,
mais ou menos da estirpe do Prof. Fachin, que é o Prof. Paulo Luiz Neto Lobo, que é da
Federal de Alagoas, é Professor Titular, escreve com a Prof2 Giselda, que € a Vice-Diretora,

quando n3o, até o nome da Prof? Titular Giselda Hironaka, como ideia para o Colegiado. Ou
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um ou outro, pensa que daria uma dimensao interessante para o concurso e seria uma
forma da Vice-Diretora também poder participar do processo. Nao sabe se o Prof. Caio
estaria de acordo, mas talvez fosse o caso de deixa-la como titular e o Prof. Nelson Nery
Junior iria para suplente. O Sr. Diretor esclarece que tem a composicao dos titulares e
h4 uma sugestao feita pelo Prof. Luciano, de substitui¢do do Prof. Nelson Nery Junior pelo
nome da Prof? Giselda Maria Fernandes Novaes Hironaka. Todos de acordo. Para a
supléncia o Colegiado considerou melhor retirar o nome do Ministro Fachin, o Prof.
Luciano sugeriu o nome da Prof? Claudia Lima Marques e do Prof. Paulo Luiz Neto Lobo. A
Congregaciao aprova, por unanimidade, o parecer do relator, Prof. Dr. Caio
Gracco Pinheiro Dias, favoravel a inscricio do candidato, bem como a
composicao da Banca Examinadora, conforme segue: para titulares: Professor
Titular Calixto Salomao Filho (DCO-FD/USP); Professor Titular Newton de
Lucca (DCO-FD/USP); Professor Associado Erasmo Valladao Azevedo e Novaes
Franca (DCO-FD/USP); Professor Associado Luciano de Camargo Penteado
(DPP-FDRP/USP); Professora Titular Giselda Maria Fernandes Novaes
Hironaka (DCV-FD/USP) — Presidente. E para suplentes: Professor Titular
Nelson Nery Junior (PUC/SP); Professor Emérito Paulo Luiz Neto Lobo
(UFPE); Professora Titular Claudia Lima Marques (FD-UFRGS); Professor
Associado Haroldo Malheiros Duclerc Vercosa (DCO-FD/USP); Professora
Associada Ana Carla Bliacheriene (DDP-FDRP/USP). Continuando, inicia-se o item
6.4 - PROCESSO 2014.1.714.89.0 - DEPARTAMENTO DE FILOSOFIA DO
DIREITO E DISCIPLINAS BASICAS. Anilise da inscricio e Banca Examinadora do
concurso para Livre-Docéncia, junto ao Departamento de Filosofia do Direito e Disciplinas
Bésicas, Area de Sociologia do Direito, nos termos do Edital FDRP n° 15/2014. Candidata
Inscrita: Prof2 Dr2 Maria Paula Costa Bertran Mufioz. Banca Examinadora aprovada pelo
Conselho do Departamento de Filosofia do Direito e Disciplinas Basicas em 16.3.2015.
Titulares: Professor Associado Alessandro Hirata (DFB - FDRP/USP); Professor
Associado Marcio Henrique Pereira Ponzilacqua (DFB - FD/USP); Professor Titular Tércio
Sampaio Ferraz Junior (FD/USP - aposentado); Professor Associado Diogo Rosenthal
Coutinho (DEF-FD/USP); Professor Titular Willis Santiago Guerra Filho (UFRJ);
Suplentes: Professor Associado Nuno Manuel Morgadinho dos Santos Coelho (DFB -
FDRP/USP); Professor Associado Luciano de Camargo Penteado (DPP - FDRP/USP);
Professor Associado Alberto do Amaral Junior (DIN-FD/USP); Professor Titular Nelson
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Nery Junior (PUC/SP); Professora Titular Sergio Franca Adorno de Abreu (DS-
FFLCH/USP). Parecer do relator, Prof. Associado Thiago Marrara de Matos que assim
conclui: “...1) INSCRICAO: pede o edital prova de titulo de doutor do candidato, 12
exemplares impressos da tese de livre-docéncia, 10 copias de memorial e comprovante de
pagamento de inscricao. O edital dispensa docentes da USP de juntada de prova de quitacao
com o servico militar, titulo de eleitor e comprovante de votacdo. No caso, existe apenas
uma inscricao de docente da FDRP. Com os autos foram a mim encaminhados os seguintes
documentos, todos relativos a candidata tnica: um exemplar da tese, copia de titulo de
doutora pela USP e comprovante de pagamento de taxa de inscricdo. Nao consta
informacao da Assisténcia Académica sobre a juntada dos exemplares de tese e de memorial
exigidos. Trata-se de mera lacuna formal na instrucao do processo. Por essa razao, solicito
que a Assisténcia esclareca oficialmente, antes ou durante a reunido do colegiado, se os
referidos documentos foram depositados conforme manda o edital. Caso a informacao se
confirme, manifesto-me de modo favoravel a aprovacao da inscricdo da candidata tnica,
docente da FDRP, Maria Paula Costa Bertran Munoz. 2) BANCA - MEMBROS INTERNOS:
como a Faculdade ainda dispoe de poucos livres-docentes, por vezes apenas um em cada
area, o DFB indicou como membros titulares internos os professores Alessandro Hirata
(Historia do Direito e Direito Romano) e Marcio Henrique Pereira Ponzilacqua (Sociologia
do Direito). Na qualidade de suplentes, foram sugeridos os nomes dos professores Nuno
Manuel Morgadinho dos Santos Coelho (Filosofia do Direito) e Luciano de Camargo
Penteado (Direito Civil). Como dito, ha apenas um especialista na matéria dentre os
indicados, mas isso se justifica por conta do reduzido niimero de associados na Casa.
Manifesto-me, por conseguinte, favoravel a aprovagdo da sugestdo do Departamento em
relacio aos membros internos. 3) BANCA - MEMBROS EXTERNOS: em relacdo aos
membros externos, o DFB indicou como titulares os professores Tercio Sampaio Ferraz
Junior (Teoria do Direito), Diogo Rosenthal Coutinho (Direito Econémico) e Willis Santiago
Guerra Filho (Filosofia do Direito). Para suplente, sugeriu os docentes Alberto do Amaral
Junior (Direito Internacional), Nelson Nery Juanior (Direito Processual Civil) e Sérgio
Franca Adorno de Abreu (Sociologia do Direito). Como revela a tabela contida nos autos (fl.
22), sdo todos grandes nomes da ciéncia juridica brasileira, mas apenas um deles atua como
docente em Sociologia juridica e este consta da lista de suplentes. Com a devida vénia,
parece-me que a Banca deva ser prioritariamente composta por especialistas na area,

sobretudo no intuito de se prestigiar a candidata e seu trabalho. Nesse sentido, sem
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demérito qualquer aos nomes escolhidos pelo Conselho Departamental, faco as seguintes
sugestoes para apreciacao da Congregacao: a) incluir o Professor Titular Sérgio Adorno na
lista de primeiro titular externo da Banca, dada sua brilhante atuacdo e notoria
especializacdo em Sociologia juridica, bem como a Professora e Pro-Reitoria de Cultura e
Extensao, Professora Titular Maria Arminda do Nascimento Arruda, pelos mesmos motivos,
mantendo-se o eminente Professor Titular Tércio Sampaio Ferraz Junior igualmente como
titular. Caso algum desses nomes nao seja aprovado, sugiro ainda considerar como
prioritarios os nomes do Professor Boaventura de Sousa Santos e igualmente de docentes
do Departamento de Sociologia da FFLCH da USP, como o Professor Glauco Arbix e tantos
outros. Com essas sugestoes de alteracao, os cinco titulares da Banca seriam: 1) Professor
Marcio Ponzilacqua (Sociologia); 2) Professor Alessandro Hirata (Historia do Direito) e,
como externos, 3) Professor Titular Sérgio Adorno (Sociologia); 4) Professora Titular Maria
Arminda do Nascimento Arruda (Sociologia) e 5) Professor Titular Tércio Sampaio Ferraz
Junior (Teoria do Direito). b. Rever a lista de suplentes de acordo com o critério de maior
proximidade da especializacao tedrica dos indicados pelo Departamento ou outros nomes
que surjam na Congregacao com a area de especialidade do concurso. Nesse aspecto, sugiro
novamente a consideracao de docentes do Departamento de Sociologia da USP...”. O Prof.
Associado Thiago Marrara de Matos diz que recebeu o processo e fez uma anélise
formal, mas nao constava uma certidao do deposito dos nimeros pedido pelo Edital. Sugere
a Assistente Académica que sempre mande aos relatores se os nimeros foram efetivamente
depositados, para que possam fazer a analise formal. Manifesta-se favoravelmente quanto a
inscrigdo, sem nenhum questionamento. Em relacdo aos membros internos, é favoravel a
todos os nomes, que sdo os Profs. Marcio Ponzilacqua e Alessandro Hirata como titulares e
os Profs. Nuno coelho e Luciano Penteado como suplentes. Considera que somente o Prof.
Marcio é da 4rea, a Faculdade n3o tem varios associados na area e acha natural que o
Departamento indique pessoas de outras areas. Seu posicionamento mais polémico diz
respeito aos externos, porque estdo conferindo um titulo de livre-docente em Sociologia e
observando as discussoes dos tltimos concursos, sente uma necessidade de um critério
objetivo. Como um critério que acha que podem adotar para o futuro, seria ter nessas
Bancas sempre 3 titulares internos ou externos da area. Por exemplo, neste caso, teriam 3
da area de Sociologia, porque estdo dando um titulo de Sociologia. Os outros 2 membros
podem ser a critério, de outra area com afinidade com o tema. Mas considera que o que nao

pode fazer é que num concurso que vai dar o titulo de Sociologia, colocar varias pessoas que
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nao sao reconhecidas como especialistas em Sociologia. Por isso, pensa que, para o futuro,
talvez um critério seja para, pelo menos, garantir esses 3 da area no concurso. Outra coisa
que foi falada aqui e que gostaria de sumarizar, pois lhe parece importante, pois ¢ feito na
Sao Francisco, é evitar que potenciais concorrentes a titularidade participem da Banca um
do outro. Diz que na Sao Francisco existe essa preocupacgao. Outra coisa a titulo de sugestao
geral, é que pessoas que estejam nas Bancas como membros desse Colegiado devem se
abster de votar. Esta é uma regra de boa conduc¢ao do processo que acha que este Colegiado
poderia adotar. Sua sugestdo, neste concurso, é unicamente em relacdo aos externos, e
pensou na seguinte sugestdo: manter o Prof. Tercio Sampaio Ferraz Junior e trazer 2
professores de Sociologia. Um deles é o Prof. Sergio Adorno, que tem uma atuacao
reconhecidissima, é um grande nome e estava na lista de suplentes. Isto lhe pareceu
estranho, pois, havia professores associados como titulares e o Prof. Sergio Adorno que esta
quase no final da carreira ndo constar como titular e sim como suplente. O Prof.
Jonathan Hernandez Marcantonio fala fora do microfone e diz que o Prof. Sergio
Adorno esta doente, por isso foi inserido como suplente. Continuando, o Prof. Associado
Thiago Marrara de Matos diz que n3o sabia e isso o leva a questionar se deve mesmo
ficar na lista, pois, se estd doente, podem desconsiderar por completo. E o que sugere.
Pensou, também, em docente de Sociologia, mas como nao é da area, lembrou-se do nome
da Prof? Maria Arminda, consultou o Prof. Marcio Ponzilacqua e este lhe disse que nao
tinha pensado no nome dela, mas que considerava um nome bom. Ressalta que nao faz
questdao de nenhum nome, mas a tnica coisa que queria pedir é que o Colegiado tivesse o
cuidado de ter a maioria da Banca na area em que o titulo serd conferido. Diz que fez
algumas sugestoes, tem o Prof. Arbix e outros, mas ndo é da area e s6 faz questao desse
critério no seu voto. O Prof. Associado Rubens Becak vé que o Prof. Thiago faz uma
série de sugestdes procedimentais, como o Prof. Luciano fez, mas acha que num momento
oportuno deve discutir. Contudo, ressalta que se deve tomar o cuidado de nao criar
regramentos éticos que nao estao na ética normal, pois, existe uma maneira que uma pessoa
V€ que nao é a mesma que a outra vé. Quanto ao parecer, achou brilhante e concorda até na
questao de que sempre, até por uma firmacao da Faculdade, os nomes da casa, concorda.
Diz que vé sempre o Prof. Sergio Adorno, seria brilhante a indicag¢do dele, mas é muito
dificil. Reforca que a Prof2 Maria Arminda é brilhante na 4rea de Sociologia, dentro da area
cultural, de levantamentos, o Prof. Glauco Arbix também, mas, seguindo a linha do parecer,

sugere um nome da area de Sociologia Juridica, que é o Prof. Marcelo Neves, ¢ um dos
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pouquissimos nomes que trabalha Sociologia Juridica no Brasil, ja foi colega no Largo Sao
Francisco e hoje é professor da UnB. O Prof. Associado Luciano de Camargo
Penteado, por questido de ordem, diante do que disse o Prof. Thiago Marrara, com o que
concorda plenamente, registra sua abstencdo na votacdo da Banca anteriormente votada,
por ter sido indicado como membro titular. O Sr. Diretor registra que fica consignado
em Ata a sua abstencdo. O Prof. Dr. Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez diz que
conversou hoje com o Prof. Thiago Marrara, tem davida e pergunta aos professores de
Sociologia, Filosofia e Histéria do Direito, que eventualmente estejam presentes, sobre uma
questdao de método, sem querer manipular nada, sua davida é se Historia do Direito é
Direito ou se é Histéria mesmo, se a Filosofia do Direito é Filosofia ou é Historia. Diz, como
exemplo, que a Banca do Prof. Nuno Coelho foi Filosofia do Direito, do Prof. Marcio foi
Sociologia do Direito, e sua divida é se essa relacdo Sociologia e Sociologia do Direito é
proxima, pois, podem achar que estdo fazendo um bem para a pessoa trazendo um
socidlogo e a corrente pode ser justamente o oposto. Gostaria de saber como isso tem
funcionado no dia-a-dia. Nao conhece os indicados, mas para saber se sdo bem-vindos
como pessoas da ciéncia pura, para ser uma regra daqui por diante. O Prof. Dr. Jonathan
Hernendes Marcantonio diz que o parecer do Prof. Thiago Marrara realmente é
louvavel, no sentido de valorizar o trabalho da candidata. A alteracdo de nomes também
tem essa natureza e acredita que s3o nomes de peso e que contribuiriam, certamente, para a
composic¢io da Banca. A questao da Sociologia do Direito, Filosofia do Direito e Histéria do
Direito é que sao areas que trabalham nao com tematicas interdisciplinares, mas sim
métodos interdisciplinares. Esta é a grande dificuldade de uma demarcacao objetiva nesse
termo. Dentro da prépria academia, ao mesmo tempo em que isso traz certas identidades,
traz também certos antagonismos, especialmente na utilizacdo de métodos, se é teorico,
analitico, complicado, empirico, enfim, existem essas diferenciac¢ées. O Prof. Sergio Adorno
¢ um socidlogo que trabalha com quest6es que sao afetas a Sociologia Juridica, ao Direito de
forma geral. Falar de Sociologia Juridica é falar do Direito em si, da sua relacdo em algum
grau, de alguma forma, com a sociedade. Dentro dessa linha, como complementacido ao que
trouxe o Prof. Thiago Marrara, ao invés do nome da Prof?2 Maria Arminda, que tem uma
area mais voltada para a comunicacao de massas, a tese de doutorado dela é nessa linha, as
pesquisas dela s3o em comunicacdo de massa, que nao dialogam, trabalham com um
aspecto mais cultural e menos juridico, sugere outro nome da Sociologia, que tem certa

afeicdo por Direito, que é o Prof. Leopoldo Waizbort, que trabalha com Luhmann, que é
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uma area afeta, inclusive, com maior aderéncia que o Prof. Marcelo Neves, que tem muitas
das vezes um viés um pouco mais normativo na leitura e menos analitico. Concorda que o
Prof. Sergio Adorno esta com certa debilidade de satide e que isso pode ser agravado a
qualquer momento. Estas sdo as circunstancias. Outro elemento que acredita ser
importante, € que a Banca teve essa composicdo um pouco mais eclética porque a tese da
candidata, em especial, envolve questdes do Direito Privado, motivo até de escolha e
indicacdo do Prof. Luciano, entre outros elementos que também dialogam com é&reas
doutrinarias do Direito. Portanto, sugere o nome do Prof. Marcelo Neves no lugar do Prof.
Sergio Adorno e no lugar da Prof2 Maria Arminda, sem nenhum demérito ao trabalho dela,
que é excelente, o nome do Prof. Leopoldo Waizbort, da FFLCH. O Prof. Associado
Alessandro Hirata ressalta que boa parte ja foi dita pelo Prof. Jonathan, exatamente no
mesmo sentido e concorda plenamente com o parecer do Prof. Thiago Marrara. Explica que
essa composicao eclética foi o que ocorreu no Departamento, pois, como a tese da candidata
tem essa interdisciplinaridade forte no Direito Privado, que levou a sua indica¢ao e também
a do Prof. Luciano a Banca, além da indicacao do Prof. Diogo Coutinho, nesse sentido. Diz
que o Prof. Marcio Ponzilacqua também trouxe a indica¢do do Prof. Willis Santiago. Uma
sugestdo que faz, também, é do nome do Prof. André Singer, da FFLCH, que é cientista
politico, formado em ciéncias sociais, que também tem afeicdo a temaética econdmica.
Respondendo ao Prof. Victor, também acredita que é um problema mesmo ser Sociologia ou
Sociologia do Direito, menos tematico como disse o Prof. Jonathan e realmente
metodologico. Muitas vezes o método utilizado na Sociologia é diferente daquele utilizado
na Sociologia do Direito, especialmente na tese e no memorial da candidata, que é
extremamente juridico, para o lado econdmico, também com aspecto sociologico. O Prof.
Associado Luciano de Camargo Penteado diz que esti plenamente de acordo com o
argumento, porque ha essa discussdo se Sociologia do Direito e Filosofia do Direito sao
partes da Filosofia ou do Direito. E uma discussdo séria, mas neste momento tém que
decidir uma questao pratica. Como teve a oportunidade de examinar a tese, concorda com o
que o Prof. Alessandro Hirata disse que é uma tese que tem uma aderéncia muito mais forte
até ao Direito das Obrigacoes, Direito Contratual do que a propria Sociologia do Direito,
tanto que o titulo da tese na primeira vez apresentada era Crédito e Cariter. E uma
preocupagio com questdes de superendividamento, com questdes de relacio de consumo e
expressa a trajetéria da candidata, que tem um mestrado sobre analise economica de

contratos de leasing, um sobre justica distributiva no campo dos contratos e ha uma
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sequéncia nisso. No seu modo de ver, ndo pode faltar um especialista em Direito do
Consumidor ou em Consumo. Diz que ficou pensando se haveria algum nome em Sociologia
do Consumo, se nao houver, sua sugestao seria o nome de alguém especialista em Direito do
Consumidor como titular. O nome que lhe vem é o da Prof? Claudia Lima Marques que
trabalha e tem projeto de extensdo sobre superendividamento. Essa abordagem que a
candidata fez parece muito afeta a linha de pesquisa de outros professores como é o caso da
Prof2 Judith Martins Costa, que tem essa relacdo de Direito Privado como mentalidade, e
acha que seria uma forma de prestigiar uma excelente privatista. O Prof. Dr. Jonathan
Hernandes Marcantonio sugere, ainda, o nome de um professor que é da Ciéncia
Politica e trabalha quest6es que envolvem a questao do aspecto de consumo e a questao de
justica. Esse professor tem essa relacdo dabia de pesquisa, que é o Prof. Alvaro de Vita, da
FFLCH ao invés do Prof. Marcelo Neves. O Sr. Diretor acrescenta a indicacdo do Prof.
Ronaldo Porto Macedo, por indicagao fora do microfone. A Congregacao, apds amplos
debates, aprova, por unanimidade, o parecer do relator, Prof. Associado
Thiago Marrara de Matos, favoravel a inscricio da candidata, bem como a
composicao da Banca Examinadora, conforme segue: para titulares: Professor
Titular Tercio Sampaio Ferraz Junior (FD/USP-aposentado); Professor Titular
Ronaldo Porto Macedo Junior (DFD-FD/USP); Professor Titular Leopoldo
Garcia Pinto Waizbort (DS-FFLCH/USP); Professor Associado Marcio
Henrique Pereira Ponzilacqua (DFB-FDRP/USP); Professor Associado
Alessandro Hirata (DFB-FDRP/USP) — Presidente. Para suplentes: Professora
Titular Claudia Lima Marques (FD-UFRGS); Professor Associado Diogo
Rosenthal Coutinho (DEF-FD/USP); Professor Titular Willis Santiago Guerra
Filho (UFRJ); Professor Associado Nuno Manuel Morgadinho dos Santos
Coelho (DFB-FDRP/USP); Professor Associado Luciano de Camargo Penteado
(DPP-FDRP/USP). Foi registrado que os membros do Colegiado, Profs. Associados
Alessandro Hirata e Luciano de Camargo Penteado, se abstiveram de votar, por integrarem
a Banca Examinadora proposta. Inicia-se o item 7 - RECURSO / PEDIDO DE
RECONSIDERACAO. 7.1 - PROCESSO 2009.1.16.89.6 - DAVID DINIZ DANTAS.
Recurso/Pedido de Reconsideraciao, apresentado pelo interessado, encaminhado ao
Presidente da CERT, expondo suas alegacoes e motivos. Requer seja dado provimento ao
pedido de recurso/reconsideragao para o fim de: a) a CERT reconsiderar/anular o ato de

mudanca de regime, mantendo o Regime de Turno Completo ou que determinem a
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reapreciacdo pela Congregacdo da FDRP/USP; b) aprovar o seu Relatorio Bienal para os
anos 2011/2012. Em Cota CERT n° 10/2015 de 12.2.2015, o presidente da CERT,
preliminarmente, encaminha os autos a FDRP, para manifestacdo dos 6rgaos proprios da
Unidade, do presente recurso/reconsideracao. O Conselho do Departamento de Filosofia do
Direito e Disciplinas Basicas, em Sessao de 11.3.2015, aprovou por 4 (quatro) votos
favoraveis e 2 (dois) contrarios, o parecer do Prof. Dr. Jonathan Hernandes Marcantonio,
opinando pela aprovacao do recurso do interessado, ressaltando que se trata do primeiro
Relatoério Bienal de Atividades do docente. Parecer do relator, Prof. Dr. Camilo Zufelato,
expondo razoes e concluindo que: "... observo qualquer vicio nas decisOes anteriores, que
reprovaram o Relatério Bienal do interessado, bem como nao vejo, nos autos, qualquer
alteracdo de circunstancia fatica que pudesse autorizar mudanca no sentido do julgado.
Ainda quanto ao mérito do recurso, ou seja, sobre o contetido do Relatorio Bienal do
interessado, parece-me que de fato a produtividade e a dedicacdo a Universidade sao
compativeis com o RTP e nao com o RTC, por todos os motivos ja indicados no autos. Por
todas essas razoes, opino pela manutencao da decisdo dessa Congregacao de 9.8.2013, que
entendeu pela Reprovacgiao do Relatorio Bienal de Atividade CERT no RTC." O Sr. Diretor
esclarece que o assunto merece uma avaliacdo um pouco mais cautelosa por parte do
Colegiado, por isso propoe a retirada de pauta, para discussdo na proxima reunido. A
Congregacio decide pela retirada dos autos de pauta, tendo em vista o
adiantado da hora. A seguir, o Sr. Diretor ressalta que hé o item de inclusao de pauta
formulado pelo Prof. Associado Luciano de Camargo Penteado, a respeito dos cursos de
especializacdo. Deliberaciao FDRP N° 01/2015 - Curso de Especializacio LLM -
Direito Civil. O Sr. Diretor pergunta se o Prof. Luciano mantém o pedido ou se o
assunto poderia ser discutido em outra oportunidade. O Prof. Associado Luciano de
Camargo Penteado considera que evidentemente nao ha tempo para discutir isso, pois,
devido ao adiantado da hora, todos esgotados, teriam dificuldade em argumentar, mas
pensa que, como ha um curso proposto desde o inicio do primeiro semestre, ha a
possibilidade de prejuizo e ha um critério de preferéncia estabelecido na Deliberacao, sua
proposta é para que o curso LLM em Direito Civil, que estd com as inscri¢oes abertas, seja
suspenso até que a Congregacao delibere acautelatoriamente. O Sr. Diretor diz que h4,
entdo, uma proposta feita pelo Prof. Luciano, nao vao discutir a questao da Especializagao,
até porque, diz que depois que a Deliberacao foi examinada, e como qualquer norma

juridica, percebe-se que ela tem falhas que precisam ser corrigidas. Muito embora seja
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muito boa, tem falhas procedimentais, inclusive, que mais para frente precisarao de
correcao. No momento, tem a proposta do Prof. Luciano, que é a de que um curso que ja
seguiu a tramitacdo normal e foi aprovado, fosse suspenso até que se discutisse esse
assunto. Pergunta ao Colegiado se é o caso de se suspender o curso ou nao suspender o
curso e voltar a discutir esse assunto de maneira mais cautelosa na préoxima reuniao. O
Prof. Associado Rubens Becak diz que sua davida é se o curso que esta sendo proposto
pelo Prof. Associado Alessandro Hirata seguiu o procedimento que esta fixado na
Deliberagdao ou ndo. O Prof. Associado Luciano de Camargo Penteado diz que o
pressuposto basico da norma é que o curso seja aprovado pelo Departamento da area. O
caput do Art. 4° diz que “O procedimento para a autorizacao do curso de especializacao
devera se iniciar no Departamento da FDRP responsavel pela disciplina correspondente a
tematica central do curso ou, na hipo6tese de cursos de especializacao interdisciplinar, no
Departamento da FDRP do docente que propde o curso.” Diz que nao lhe parece que o curso
de especializacio denominado LLM em Direito Civil seja interdisciplinar, mas sim com
aderéncia ao Departamento de Direito Privado e de Processo Civil - DPP, mas esse curso
nao passou pelo DPP, inclusive, esse curso proposto, enquanto se tramitava a ementa, foi
proposto nos mesmos autos daquele curso que houvera sido suspenso pela Congregacao.
Por curiosidade ele tem 8 docentes e inclusive a Prof2 Eliana Franco Neme como docente do
curso. Considera que merece certo cuidado por parte da Congregacao. Reforca que nao esta
questionando os professores da area, mas em se tomando conta de um curso dessa
natureza, ninguém avaliou se o curso esta ou nao adequado. Houve trocas de coordenacao
de professoras que estdo ou afastada ou em licenca prémio, e algumas outras
irregularidades que gostaria, independentemente de qualquer coisa, de solicitar copia
integral dos autos, inclusive porque ha questoes de possivel violagdo de direito autoral de
sua parte com relacdo a confeccio de programas, a bibliografia da area de Direito de Familia
foi tirada da disciplina de ECA depois que ele mexeu, tanto que tem o mesmo erro que ele
cometeu, de repeticao de item bibliografico; o jeito de alguns itens bibliogréficos é o mesmo
padrao de bibliografia que ele usa em determinados trabalhos académicos seus, como
inserir as paginas iniciais que sdo em numeracido romana, isso tudo esta na bibliografia
deste curso. Considera que nao é uma situacdo trivial, ndo é ameaca, nenhum tipo de
irritacdo, uma questao muito tranquila, tanto que disse ao vice-coordenador do curso que
propos, que de sua parte, se for o caso, ndo propora mais o curso de especializagao. Diz que

passara vexame diante das pessoas que ja convidou, pois vai dizer que o seu curso nao vai
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acontecer porque este curso foi aprovado pela Faculdade. O que acha que fica muito
desagradavel, é simplesmente ver uma situacao dessas, numa quarta-feira, quando viu a
publicacdo, com tantas funcGes que leva sem ter nenhum tipo de reconhecimento
institucional efetivo de contrapartida, e também ficar absolutamente calado e sossegado
com relacao a isso. Diz que se for o caso, nao faz o curso, mas dizer que vai indicar este
curso para ser feito nesse quadro, gostaria que realmente houvesse um pronunciamento.
Gostaria de saber do proponente do curso porque nao passou pelo seu Departamento. O
Prof. Associado Alessandro Hirata diz que existe uma questao técnica, mas nao vao
entrar nesta questao agora. Ressalta que a normativa foi publicada no dia 26 de fevereiro de
2015 e o seu curso foi aprovado pelo Departamento de Filosofia do Direito e Disciplinas
Bésicas quando nao havia esta normativa. Nao foi durante a elaboragdo da normativa, foi
muito antes, no ano passado, assim como a aprovacao pela Comissao de Cultura e Extensao.
Diz que o curso ja tinha sido encaminhado a Pr6-Reitoria de Cultura e Extensao no ano
passado e que foram feitos ajustes, mas o curso estava aprovado. Reforca que os ajustes que
foram feitos foram pontuais, as trocas de coordenacao, como mencionadas, pede que o Prof.
Daniel se manifeste, pois acontecem corriqueiramente na Pro-Reitoria de Cultura e
Extensao, uma vez que existe uma questao formal, que é do credenciamento da CERT, que
vence de dois em dois anos e precisa ser trocada essa coordenadoria. Em relacao ao
afastamento da Prof? Cintia Rosa e da Prof? Marta, diz que consultaram a CERT e nao ha
nenhum impedimento de que a professora que esteja afastada exerca coordenadoria de
curso. Considera que o curso foi aprovado dentro de uma situacao anterior a normativa e
por isso nao passou pelo Departamento de Direito Privado e de Processo Civil. O Prof.
Associado Luciano de Camargo Penteado diz que, infelizmente, ndo estava presente
na reunido que aprovou a normativa, ndo que seja contra ela, pelo contrario, ela é uma
sintese muito bem pensada, do que foi proposto, talvez, de forma melhor arquitetada, e fica
seu elogio ao Prof. Associado Thiago Marrara de Matos. Em resposta ao Prof. Associado
Alessandro Hirata, observando a normativa, ressalta que estdo falando de um
procedimento, ou seja, uma sequéncia de atos e o ultimo ato é uma aprovacao pela Pro-
Reitoria que se deu em fins de marco deste ano, quando ja vigente a Deliberacao. Se for
discutir a eficacia da lei no tempo, gostaria de solicitar um parecer de um especialista na
matéria intertemporal, se essa questao formal que o Prof. Associado Alessandro Hirata
levanta. O fato da Deliberacdao nao viger e o professor poder propor um curso sem média no

ultimo ano dos dois docentes, de dois semestres com 8 horas aula, ndo respeitar a
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preferéncia dos docentes de Direito Civil, ndo passar pelo Departamento, nao iniciar no
Departamento, ou seja, art. 9° violado, art. 4° violado, art. 3° violado, no site ndo constam
as informacoes académicas completas e nao consta o corpo docente. O corpo docente é
composto por alguns professores da casa, muito poucos por sinal, Profs. Gustavo Diniz,
Marta Maffeis, Rogério Alessandre, Alessandro Hirata, Eliana, pelo irmao do coordenador,
dois advogados e por um ex-aluno da FDRP. Sera que é essa a especializacao de exceléncia
que a FDRP tem a oferecer no mercado de Direito Civil? Nao esta dizendo que é ou nao &,
estd simplesmente fazendo uma pergunta. Ha diferenca entre uma assertiva e uma
indagacdo. Diz que tem conhecimento suficiente da lingua portuguesa para saber disso e se
¢ uma pergunta, deve ser respondida pelo Departamento de Direito Privado e de Processo
Civil, ndo pelo Departamento de Filosofia do Direito e Disciplinas Bésicas e a norma esta
em vigor. Diz que gostaria de saber por que os programas das disciplinas do DPP, inclusive,
especialmente as disciplinas que foram por ele mexidas, a mando da Prof2 Cintia Rosa
Pereira de Lima quando era Chefe do Departamento na auséncia do Prof. Camilo Zufelato,
estdo copiadas e coladas, e ainda parcialmente. O Prof. Dr. Caio Gracco Pinheiro Dias
diz que entende a questdo proposta pelo Prof. Luciano, a importancia da obediéncia a
Deliberacao, mas vé que na propria Deliberacao a competéncia para decidir a questao que
esta sendo trazida pelo Prof. Luciano, é da Comissao de Cultura e Extensdo Universitaria,
de acordo com o art. 12, que diz que os casos omissos serdo solucionados pela CCEx. No §
20 do art. 2°, também esta dito o que é mais proximo do que esti acontecendo aqui: “§ 2© -
Cabe aos Departamentos envolvidos harmonizar as propostas, em especial de modo a evitar
repeticoes quanto a denominacao e a tematica do curso, devendo a Comissdo de Cultura e
Extensdo da Unidade agir em caso de conflito entre decisdes departamentais.” Considera
que para encaminhar esta questdo, a CCEx deve decidir e qualquer que seja a decisao da
CCEx, o recurso dessa decisdo volta para a Congregacao. Acha que nao estao suprimindo a
analise da Congregacdo, mas estariam cumprindo a Deliberacao encaminhando ao 6rgao
imediatamente competente para analisar a matéria. Se continuar controvérsia e a CCEx nao
conseguir resolver, volta para a Congregacao. O Prof. Associado Alessandro Hirata
esclarece que nas discussoes da Comissao presidida pelo Prof. Daniel Pacheco Pontes, em
relacdo a normativa, da qual fez parte e o Prof. Luciano também foi convidado mas nao
aceitou, mas ficou muito claro em todas as discussoes, que a Deliberagdo nao se aplicaria
aos cursos que estivessem em andamento. Durante a discussdo desta Deliberacao, ficou

claro que nao seriam prejudicados todos os trabalhos que ja tinham sido realizados e dos

pagina 51| 57 Av. Bandeirantes , 3900 Campus da USP
14040-906 Ribeirao Preto-SP

T|F 55 (16) 3315-4954
www.direitorp.usp.br



1684
1685
1686
1687
1688
1689
1690
1691
1692
1693
1694
1695
1696
1697
1698
1699
1700
1701
1702
1703
1704
1705
1706
1707
1708
1709
1710
1711
1712
1713
1714
1715
1716

UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
FACULDADE DE DIREITO
DE RIBEIRAO PRETO

cursos que estavam em andamento. Tanto que o ultimo artigo da Deliberacdo, como
costuma ser, é que entra em vigor a partir da data da publicacdo, nao se aplicando aos
cursos que ja estavam com seu processo em andamento. O Sr. Diretor diz que o Colegiado
esta diante de interpretacdes da Deliberacdo, uma colocada pelo Prof. Luciano e outra pelo
Prof. Hirata e acha que a propria normativa, como mencionado pelo Prof. Caio, d4& uma
solucdo. Estd havendo um conflito e o § 2° do Art. 2° diz que caberia a CCEx da Unidade
agir em caso de conflito entre decisdes. O Prof. Associado Luciano de Camargo
Penteado diz que respeita imensamente e ja havia externado antes a posicao do Prof.
Caio, mas a sua leitura in planning do § 2° do art. 2°, nao é essa, porque esta estabelecendo
competéncia ao departamento para harmonizar proposta. Se persistir conflito entre
decisoes departamentais ai sim os autos sao remetidos a CCEx. Nao ha davidas a respeito
da legitimidade da CCEx, apenas cabe aos departamentos envolvidos harmonizar as
propostas, em especial, de modo a evitar repetices quanto a denominacao e a tematica do
curso, devendo a CCEx agir em casos de conflitos entre decisoes departamentais. Considera
que se o Prof. Associado Alessandro Hirata propos no departamento dele, mas no seu nao
h4 decisao, nao lhe parece que a hipotese do § 2°, de fato, esta concretizada, porque nao
houve conflito de decisdes departamentais, ainda. Para isso se veicular, teria que se
formalizar uma decisao que tal curso nao pode e tal pode, e por isso a unidade tematica dos
cursos da mesma area tem que ser decididas pelo mesmo departamento. Nao tem sentido
essa interpretacao, pois, ndo lhe parece que a decisdo do seu departamento é conflitante
com a do dele. E uma questio de prioridade, por isso acha que néo incide o § 2° do art. 2° e
nao é competéncia da CCEx. Diz que est4 insistindo nisso, porque nao sabe, ndo comparece
as reunioes da CCEx, ndo é membro da CCEx, respeita imensamente o Prof. Dr. Daniel
Pacheco Pontes, nao sabe se o Prof. Associado Alessandro Hirata votou ou nao votou nos
cursos dele, ou se absteve, se foi s6 uma questdo formal ou ndo, mas ha uma série de
questoes e por isso, lhe parece, de cautela a suspensao proviséria do curso, para que a
Congregacao decida se esse curso cumpre os requisitos, pois acha que tem varios requisitos
que ele nao esta atendendo. A questao de interpretar o que diz o art. 13 da Deliberacao, de
que entrara em vigor na data de sua publicacdo, tudo bem, mas isso para os cursos em
andamento, tendo aula. Mas dizer que um curso que esta em procedimento nao deve se
adequar a Deliberacao lhe parece contraditério, pois, quando o seu curso foi discutido aqui,
num episdédio com o Prof. Caio que falou que seu curso precisava ser adequado. Diz que

adequou o seu curso. O que lhe incomoda nessa questao, como em outras, quando este
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assunto é ventilado é de questGes que envolveriam uma espécie de imparcialidade, nao sao
aproveitadas. Tanto que por isso, disse ao Prof. Nuno, que é o Vice-Coordenador de seu
curso, que ndo tem mais interesse nesse curso, vai procurar que alguma outra colega
prossiga o curso. Reforca que estd defendendo interesses institucionais e nao os seus,
inclusive porque, do ponto de vista pratico, o curso lhe da dissabor se tiver que tocar, diante
de que se sentiu lesado na sua dignidade, na sua honra, no que entende por boa fé, lealdade
na Universidade, pelo fato de quarta-feira ter sido publicado este curso no site da
Faculdade. E este o ponto. Considera que uma suspensio proviséria se impde, se rende a
decisao da Congregacao, mas a tnica coisa que gostaria mesmo é que fosse acolhido seu
pedido de copia dos autos integrais, para eventual tomada de providéncias cabiveis em
todas as esferas possiveis. O Prof. Dr. Victor Gabriel de Oliveira Rodriguez diz que o
que estdo vendo sao dois Departamentos, ja se solidarizando com o Prof. Luciano, no
sentido de que ele se coloca chateado com o procedimento. Diz que sao dois grandes amigos
seus, que talvez tenham pontos de vista diferentes quanto a participacao no Direito Civil.
Todos sabem que o Prof. Luciano é um grande civilista e coloca uma questao pessoal sua o
respeito, sem nenhum demérito a outros professores de Direito Civil, o respeito a obra dele
e entende que seu curso seja brilhante e que tenha como vice-coordenador também, um
membro do DFB, o Prof. Nuno Coelho que também é brilhante, e o Prof. Hirata que
também tem uma visao, também é defensavel, no sentido ser um conhecedor do Direito
Privado e até estd ministrando aula de Direito Civil para a turma que da aula. Considera,
falando para os dois, que vai dar uma impressdo muito ruim da Universidade, se esse
primeiro curso ja chega na CCEx com conflito e acha que é viavel sentar e negociar a unido
desses cursos ou, pelo menos, que se dé continuidade, veja o que se pode fazer com o outro
curso, alguma coisa nesse sentido, para incorporar e agregar, sendo vai ficar muito ruim
para a Unidade, que estd comecando agora e ja com uma disputa dentro dos proprios
cursos. Considera que existiu um erro nessa nao submissao, nao ao crivo do Prof. Luciano,
mas ao conhecimento, a amizade, existiu. Mas mandar agora para a CCEx, acha que ela vai
devolver. Quanto As acusacdes do Prof. Luciano, se houve mesmo essa apropriacdo do seu
trabalho intelectual, sem colocar em davida o que estad sendo dito, acha que podem ser
tomadas as providéncias, mas, neste momento, quer pedir calma a ambos. Sabe que o Prof.
Hirata muitas vezes é irredutivel em muitos pontos de vista, achando que ele esta certo
enquanto o Prof. Luciano também acha que esta certo, para sentar e conversar sobre o

futuro, porque, senao, o futuro desta Congregacao ser da oposicao de algumas pessoas aqui,
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que se respeitam profissionalmente, mas que vao barrar projetos. Entende que o Prof.
Luciano esta certissimo em dizer que nao passou pelo seu departamento, quase nao tem
contato com a Prof2 Cintia Rosa, para saber se ela encampou isso como a civilista, talvez
passando por cima de todo o seu conhecimento. Diz que nao é mediador de nada, mas acha
que teria que compor os dois cursos, sendao vai desmoralizar os dois. Se a Unidade lanca
dois cursos de Direito Civil para esses alunos que estdo ai, que nao sabem quem é quem, e
veem dois cursos lancados pela Faculdade com o mesmo titulo, o mercado nao esta tao para
peixe do jeito que esta se pensando. Dix que esta se dirigindo ao Prof. Luciano, pois foi ele
quem levantou o assunto, mas nao significa que acha que ele esté errado. Esta contrapondo
a proposta do Prof. Luciano, pois é a proposta tirar de pauta e conversar sobre o
oferecimento de um curso somente. O Prof. Associado Luciano de Camargo
Penteado agradece ao Prof. Victor, e diz ter plena consciéncia de que isso nao vai dar
certo, por isso mesmo ja tomou sua decisao com relacao ao futuro do curso, e ja retirou a
sua figura como coordenador. Porém, ressalta que ha um ponto muito sério no que esta
sendo feito aqui. Parece-lhe que dizer que pelo fato de a normativa ter sido editada data e o
curso ter aprovacao antes ou depois, isso é um argumento formal que sabe que a dignidade
do Prof. Hirata como jurista nao se coadunaria. O Prof. Camilo, antes de ter a normativa,
jamais proporia um curso de processo civil no Departamento de Filosofia e Disciplinas
Basicas. Nem mesmo o Prof. Caio Gracco e o Prof. Guilherme, proporiam um curso de
Tributario no Departamento de Direito Privado e de Processo Civil, com ou sem normativa.
Parece-lhe uma conduta que, no minimo, é inadequada, para nao correr o risco de fazer
algum tipo de adjetivagcdo que possa molestar. Completa que o que vai ser feito com isso,
com seu futuro, com o futuro da Faculdade, gostaria que ela fosse uma joia no coragdo do
Direito Mundial, mas, infelizmente, ha pessoas que estdo colocando essa joia para os
porcos. O Prof. Dr. Camilo Zufelato considera que estdo diante de um impasse que
parece que o Prof. Caio ja deu aquela que lhe parece ser a melhor solucdo. Diz que estao
diante de um problema de interpretacdo da normativa e essa interpretacao deve ser feita
pela CCEx. Faz o encaminhamento para que votem para que CCEx delibere sobre a
aplicacio da normativa neste curso. H4& um problema juridico, inclusive, muito
interessante, que é a aplicacdo de norma juridica no tempo e lhe parece que isso deve ser
votado na CCEx. Em relacdo ao pedido do Prof. Luciano, de suspensao da divulgacao do
curso, parece que se a CCEx fizer isso de maneira rapida, o melhor sera aguardar, até

porque, o maior interessado nessa questdao de depois o curso nao poder acontecer, é o
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proprio Prof. Hirata. Portanto, considera que devem votar que o assunto seja retirado de
pauta, pois ja tem provocacao suficiente do Prof. Luciano, para que, de oficio, o processo
seja devolvido para a CCEx, ela se manifesta sobre a aplicacdo ou nao da normativa. O Prof.
Daniel teve que sair, mas disse que em razao da urgéncia, pode marcar uma reuniao
extraordinaria da CCEx para decidir este assunto e, se for o caso, cabendo recurso a esta
Congregacao, que também poderia resolver isso da maneira mais rapida possivel. Parece-
lhe que nao é o caso de suspender imediatamente a divulgacao, porque se, por acaso, o
curso vier a ser nao autorizado, o proprio prejudicado é o atual Coordenador do curso. O
Sr. Diretor manifesta que ouviu atentamente as ponderacoes dos colegas, do Prof.
Luciano, preocupado com a Faculdade, com a qualidade dos cursos da Faculdade, as
ponderacoes do Prof. Hirata. Existem argumentos de ambas as partes, existe a Comissao
competente e, inclusive, o art. 12 menciona que os casos omisso serdao solucionados pela
CCEzx, portanto, estdo diante de uma interpretacao da proépria Deliberacdo, e considera que
seria precipitado da parte da Congregacio tomar uma decisdo. Considera que o
encaminhamento proposto pelo Prof. Camilo, de que o assunto seja retirado de pauta, o
processo seja devolvido para a CCEx, para que ela se manifeste o mais rapidamente possivel
sobre a legalidade da proposta do curso, pois, neste momento, € a instancia indicada para
deliberar sobre o assunto, e posteriormente caberia recurso ao Prof. Luciano a decisao que
viesse a ser tomada pela CCEx. Estdo diante de questdes fundamentais para a imagem da
Faculdade, é um argumento muito forte, e o0 que ha é uma normativa que nao resolve o
problema, apenas remete para o artigo que diz que os casos omissos serao solucionados pela
CCEx. Considera que a proposta do Prof. Camilo parece pertinente para que o processo
retorne para a CCEx, cabendo recurso da decisao que vier a ser tomada pela Comissao,
recurso esse que poderd ser apreciado pela Congregacdo. Este seria o caminho mais
prudente, no momento. O Prof. Associado Luciano de Camargo Penteado reitera o
pedido de copia do processo e para que na reunido que for apreciada essa questao os
interessados nao tenham voz e nem voto. O Sr. Diretor esclarece que os documentos
solicitados lhe serdo entregues. O Prof. Camilo Zufelato pondera que ja esta claro o
problema levantado pelo Prof. Luciano, pela agilidade da questdo, encaminharia
diretamente o processo para a CCEx, para que ela se manifeste sobre a aplicacdo da
normativa ao caso do curso proposto pelo Prof. Associado Alessandro Hirata. A nao ser que
o Prof. Luciano queira, voluntariamente, arrazoar um recurso para encaminhar, mas lhe

parece que a questao esta posta. Da decisao da CCEx cabera recurso a esta Congregacao.
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Frisa que a Congregacdo nao é competente para interpretar, de maneira originaria, esta
normativa. O Prof. Associado Luciano de Camargo Penteado diz que ja tinha externado ao
Prof. Nuno na propria quarta-feira, e também a outros colegas de Departamento, e quer
registrar formalmente perante o 6rgao maximo da Faculdade que esti renunciando a
coordenacao do curso. O curso vai seguir, mas vai transferir essa coordenacdo para outro
professor da area, assim que possivel. Reforca que nao ha nenhum interesse pessoal nisso,
nao tem nenhuma questao de briga, mas, deixa claro que nao lhe parece caso de omissao, a
ser integrada a normativa pela CCEx. Que seja dado o encaminhamento que for, quer que
fique clara a sua posicdo de que lhe parece que é um caso de violacdo da norma. Se tem
questao de direito temporal ou ndo, se tem lacuna ou nao, concorda que é uma questao de
interpretacdo, mas o que propoe é isso. Nao esta votando contra ninguém, s6 para deixar
claro o seu pensamento a respeito, até porque, fez em janeiro, porque o seu curso ja estava
aprovado em outubro no ambito da CCEX, inclusive com os convites enviados aos
professores do curso. Agora vai ter que mandar justificativa de sua saida para essas pessoas
e s6 mantém o curso em andamento, pedindo a um colega que o substitua em homenagem
ao seu vice-coordenador, porque, de fato, esse tipo de embate nao lhe interessa ter, pois,
vem em detrimento da Faculdade. Colocar uma professora que hoje deliberaram, tem
problemas, tanto que foi dado um mote de elogios ao Prof. Caio ensejando o
comportamento que ela tem na ouvidoria como membro deste curso, parece-lhe que nao
adianta nada dar uma mogao ao Prof. Caio e inserir essa professora no proprio curso, € um
comportamento que nao se coaduna a grandeza dos professores desta Casa. O Sr. Diretor
diz que nao poderia se manifestar quanto ao mérito da composicao dos professores, mas
acha que a ponderacgio do Prof. Luciano tem pertinéncia, porque se é uma professora que
ndo pode vir dar os cursos na Faculdade e se inscreve num curso de especializacdo, é
realmente algo que ndo parece correto. Diante de uma situacdo que tem dado muito
trabalho para Faculdade, sio Comissoes Processantes e Sindicantes e a professora inscrita
no curso. Quanto a isso, fica consignado em Ata e d4 razdo ao Prof. Luciano, embora
entenda que nao lhe cabe manifestar sobre o mérito da equipe escolhida pelo Prof. Hirata.
Considera que, nesse particular, estao se contradizendo, pois existe uma situacao que é
preocupante para a Faculdade e lhe parece que figurar essa professora como integrante
dessa equipe, nao é adequado. Diante da falta de uma melhor solucgao, ainda que possa nao
estar de acordo com a Delibera¢ao, o melhor encaminhamento é o do Prof. Camilo para que

o assunto retorne para a CCEx que se manifestara sobre a legalidade da proposicao desse
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curso visa vi a Deliberacdo FDRP 01/2015, de 26.2.2015. Com a abstencao dos Profs.
Associados Luciano de Camargo Penteado e Alessandro Hirata, da
representante discente de pés-graduacao Larissa Barbosa Nicolosi Soares e do
representante discente da Graduacao Daniel Carvalho Lopes a Congregacao
aprova a retirada do processo de pauta, para encaminhamento a CCEx, que se
manifestara com relacao a legalidade da propositura do curso visa vi a
Deliberacao FDRP 01/2015. Com a recomendaciao de que seja analisado com a
maxima urgéncia possivel. Nenhum dos demais membros desejando fazer o uso da
palavra, o Sr. Diretor agradece a presenca de todos e da por encerrada a reuniao as
19hoo. Do que, para constar, eu, _,;;éﬁ%jl’\/laria José de Carvalho Oliveira, Assistente
Académica, lavrei e digitei esta Ata{, que sera examinada pelos senhores Conselheiros
presentes a sessao em que for discutida e aprovada, e por mim assinada. Ribeirao Preto, 17

de abril de 2015.
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